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Predmluva

Vv

pohledu na ortodoxni (zde neoklasickou) ekonomii, se zaméfenim na jeji podstatu,
ambice a formaliza¢ni tendence uplatiujici se uvnitf i ve vztahu ke zkoumanému
okoli. Vyznamnou c¢ast prace pak predstavuje kapitola zabyvajici se soudobou
heterodoxni alternativou vuci neoklasickému Alavnimu proudu v ekonomii. Touto
alternativou je kriticky realismus, hnuti, které je od svého vzniku pocatkem 90. let
minulého stoleti v ekonomii postupné rozpracovavané a nesporné¢ diskutované,
byt pfevazné jen v zahraniéni literatufe.!

Obecnym cilem prace je uchopit problematiku neoklasické ekonomie a jeji
kritickorealistick¢  alternativy  prostfednictvim fenoménu ekonomického
formalismu, resp. matematizace. Studie neni svou bytostnou povahou filozoficka,
nybrz historicka, vychazejici ovSem z ekonomické teorie, jejich interpretaci a
hodnoceni. Sviij prostor zde dostavaji rovnéz metodologické koncepce a uvahy,
je-li to potiebné pro pochopeni kontextu a souvislosti. V tomto smyslu lze hovorit
o aplikované metodologii ekonomie, jez se v praci zrcadli.

Monografie neni vénovana veskerym aspektim problematiky neoklasické
ekonomie a jeji formalizace, obdobné si nev§ima ani vSech problémi kritické¢ho
realismu. Pfikladem toliko okrajoveé zminénych témat jsou ekonomické aplikace
teorie her, paradoxy lidského jednani a jejich recepce behavioralni ekonomii,
multiagentni piistupy v (makro-)ekonomii ¢i pozitivni ndzory nékterych
kritickych realistd na roli ekonometrie v ekonomickém vyzkumu. Ackoliv ma
prace odborny charakter a je psana pokud mozno stfizlivé a vyvazené, nelze
zastirat, ze v jejim pozadi stoji osobni pfesvédéeni o nutnosti vratit ekonomii jeji
charakter moralni a politické védy (ve smyslu feckého wdoldig) a zbavit ji jeji
neopozitivistické, zddnlive bezhodnotové povahy. Tato wuréitd kriticka
angazovanost prace je zde pokladana za védeckou nezbytnost, nikoliv za

! Mezi tuzemskymi vyjimkami vynika diplomova prace Miroslava Svobody z roku 2002,
vypracovand pod vedenim prof. Milana Sojky na téma Pojem fundamentalni nejistoty
v postkeynesovské ekonomické teorii a obhajena na Narodohospodaiské fakulté VSE
v Praze. V této praci je kapitola 6 vénovana kritickému realismu a jedna se zfejmé o prvni
zpracovani pfedmétného tématu v tuzemsku. Problematice je ¢aste¢né vénovana rovnéz
diplomova prace Lukase Kovandy z roku 2006, vedena prof. Sojkou na Institutu
ekonomickych studii Fakulty socialnich véd Univerzity Karlovy v Praze (IES FSV UK) a
pojmenovana Momenty filozofie véd v komparaci $kol ekonomického mysleni. Tato prace
byla o rok pozdéji rozsitena do podoby stejnojmenné rigorézni prace. Kovanda (2010) se
pak zabyva kritickym realismem v souvislosti s postkeynesovskou ekonomii a jeho
doktorska disertacni prace z roku 2013 obsahuje subkapitolu s nazvem Kriticky realismus.
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negativum, jak byva nékdy zastanci pozitivistické koncepce védy (nespravne)
argumentovano.

Publikace je revidovanym a doplnénym textem doktorské disertacni prace,
autorem obhdjené na Filozofické fakult¢ Zapadoceské univerzity v Plzni. Je
urCena zajemcim o metodologii a dé&jiny ekonomického mysSleni z ftad
akademickych pracovnikli a vysokoskolskych studentt, ale rovnéz §ir$i odborné i
laické vefejnosti zajimajici se o danou problematiku.

Prace je ¢lenéna do péti kapitol, kterym piedchazi ivod a po nichz nasleduje
Z4ver.

Prvni kapitola se zabyva tim, co je typické pro neoklasickou ekonomii a
vazbou této ekonomie na hlavni proud ekonomického mysleni. V ramci této
kapitoly je mj. vénovana pozornost nové klasické makroekonomii, je probiran
kli¢ovy model individualni racionalni volby a prezentovano usili neoklasického
ekonomického pristupu proniknout do jinych védnich disciplin. Dilezité je zde
netechnické predstaveni jinak formalizovanych ekonomickych modeld védy jako
takové. Ekonomizace zkoumani védy je totiz presvéd¢ivym dikazem imperidlnich
choutek neoklasické ekonomie, jez jsou trnem v oku kritickému realismu a jemu
blizkych heterodoxnich ekonomickych skol.

Druha kapitola se jiz pfimo zaméfuje na problém formalizace a matematizace
ekonomie. Vychodiskem je kritizovana formalistickd revoluce, k niz podle M.
Blauga, T. Hutchisona ¢i T. Mayera v ortodoxni ekonomii doslo pfiblizné v 50.
letech minulého stoleti. Tato revoluce postavila do stfedu zajmu ekonomu
matematicky model vSeobecné ekonomické rovnovahy a techniky pro jeho
konstruovani. V souladu s argumentem R. Weintrauba je nastiiovana paralela
mezi vyvojem matematiky a ekonomie v prib¢hu 19. a 20. stoleti, pfi¢emz za zdroj
povalecného formalismu v ekonomii je pokladan bourbakisticky obrat v
matematice. Zaveérecné pasaze kapitoly jsou vénovany ekonomii hlavniho proudu
v post-bourbakistickém obdobi a jejimu opatrnému néavratu k empirické analyze.

Tteti kapitola se tyka problematiky ekonometrie a kvantitativni ekonomie, tedy
ekonomickych disciplin povazovanych kritiky za jakousi kvintesenci formalizace.
Je ukazano, ze se ve skutecnosti jedna o velmi heterogenni pfistupy, s rozdilnymi
pohledy na roli abstraktni teorie a empirického testovani. Ackoliv kriticky
realismus v podani T. Lawsona standardni ekonometrii (a kvantitativni ekonomii)
prikie odmita, mize byt tento postoj ptili§ zaujaty.

Ve ctvrté kapitole se pojednava o instrumentalismu v povalecné ortodoxni
ekonomii. Dlivodem je skuteCnost, Ze autofi jako M. Blaug ¢i J. Webb pfipisuji
vinu na vypuknuti formalistické revoluce v ekonomii Miltonu Friedmanovi, resp.
jeho dilu Metodologie pozitivni ekonomie (1953). Toto dilo pfitom byva casto
interpretovano jako obhajoba instrumentalistické metodologie v ekonomii. V
kapitole jsou nejen piedstavena stanoviska popirajici Friedmanovu odpovédnost
za formalizaci ekonomie, ale rovnéZ alternativni vyklady jeho proslulého dila,
odmitajici instrumentalistickou podstatu.
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Posledni, pata kapitola blize predstavuje kriticky realismus a jeho vztahy k
soudobé neoklasické ekonomii. ProtoZe se jedna o vyznamny filozoficky pfistup
v oblasti spoleCenskych véd, jsou probirany jeho ontologie a epistemologie, stejné
jako metodologické doporuceni. Jadrem kapitoly je prezentace postojii mluvciho
kritického realismu T. Lawsona vii¢i ortodoxni ekonomii, resp. ekonometrii, které
jsou zavrhovany pro udajny deduktivismus, uzavienost, formalismus a
povrchnost. Kapitola obsahuje také porovnani kritického realismu s metodologii
ekonomie J. S. Milla, nebot’ tato metodologie mize byt interpretovana jako
neoklasickd. Rovnéz jsou uvedeny polemické nazory ortodoxnich i heterodoxnich
ekonomu na nékteré aspekty Lawsonova kriticko-realistického pojeti.

Na vzniku prace maji svij podil zejména kolegové z katedry ekonomie
Ekonomické fakulty Vysoké Skoly banské — Technické univerzity Ostrava a
¢lenové katedry filozofie Filozofické fakulty Zapadoceské univerzity v Plzni,
Jjmenovité je vSak tfeba za inspiraci podékovat Ing. Lence Spacilové, Ph.D., prof.
PhDr. FrantiSku Varadzinovi, CSc., doc. PhDr. Bfetislavu Fajkusovi, CSc., a
zesnulému prof. RNDr. Petru Vopénkovi, DrSc. Velky dik patfi také spoluzakiim
Mgr. Jitce Kriegerbeckové, Ph.D., a Mgr. Radku Schusterovi, Ph.D., s nimiz jsem
absolvoval fadu podnétnych neformalnich diskusi béhem studia v Plzni. A nejveétsi
podékovani samoziejmé nalezi mé rodiné, manzelce Lence a synovi Jenic¢kovi,
bez jejichz laskyplné podpory bych tuto knihu nikdy nebyl schopen dokoncit.

Martin Machacek, Ostrava, leden 2015
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Kapitola 1

Uvod

19. zafi 2010 se na pid¢ National Bureau of Economic Research (NBER)
v americké Cambridge seSel vybor vénujici se datovani amerického
hospodaiského cyklu. Oficidlné oznamil, ze nejdelsi povale¢na recese v USA
skoncila po 18 mésicich v ¢ervnu predchoziho roku. 4. fijna nasledovalo oznameni
obdobného vyboru pracujiciho pii Centre for Economic Policy Research (CEPR)
a zabyvajiciho se eurozonou. Podle tohoto vyboru skoncila recese v dubnu 2009 a
trvala 15 mésici.? Tak vyrazna kontrakce ekonomické aktivity — v reminiscenci
na mezivaleénou Velkou depresi (Great Depression) nékdy zvana Velka recese
(Great Recession) — byla odstartovana hypotecni krizi, jejiz prvni pfiznaky byly
na americkych trzich zaregistrovany v listopadu 2006. Historie se mozna
neopakuje. Prakticky od pocatku krize majici brzy globalni rozmér se vsak zacaly
objevovat oteviené vypady nejen vuci provinilym finan¢nim zprostredkovateliim
a regulatorim, coz je snadno pochopitelné, ale i ekonomiim a ekonomii jako
takové.

Zda se, ze utoky na ekonomii jsou v souvislosti s negativnim hospodaiskym
dénim nééim zcela béZznym a jejich frekvence a intenzita vykazuji silnou korelaci
s cyklickym vyvojem ekonomik. Ackoliv ve 20., 60., 80. a 90. letech minulého
stoleti nebyly v obdobich rozmachu a vSeobecného optimismu vzacné hlasy
hovofici o tom, Ze je hospodarsky cyklus mrtev (viz napt. Bronfenbrenner, 1970),
po vétsich otfesech typu dot.com krize se pravideln¢ vyrojily kritiky ekonomtl a
jejich (ne)védeckych teorii. Muize se to jevit pfekvapivé napt. ve svétle toho, ze
obdobné reakce ve vztahu k lékatim a Iékaiské védé neprovazeji opakovana
propuknuti pandemii infekénich chorob. Je zajimavou otazkou, pro¢ je prave
ekonomie vdécnym terCem utokd nespokojené vefejnosti a s vysokou
pravdépodobnosti to ma spojitost s hospodarskou politikou, pficemz v post-
socialistickych zemich zfejmé umociiuji negativni postoje jest€ i hluboce
zakofenéné vzpominky na marxisticko-leninskou ideologii a proklamovanou
vedeckost jeji politické ekonomie. ZajimavéjSim problémem je ale to, pro¢ v
samotném linu ekonomické obce mnohde kli¢i vii¢i aktualnimu stavu ekonomické

2 Euro Area Business Cycle Dating Committee bohuzel 15. listopadu 2012 konstatoval, Ze
ve 3. ¢tvrtleti roku 2011 ekonomicka expanze eurozony skoncila a nastoupila nova recese,
jez pretrvava do soucasnosti.
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védy prinejmensim skepse, pro¢ fada profesionalnich ekonomt neni na svoji
disciplinu hrdd, a to navzdory jejimu jistému prominentnimu postaveni mezi
spole¢enskymi védami (srov. Fourcade a kol., 2015). Spolu s dal$imi autory se
domnivam, ze stézejnim diivodem je — v souvislosti s ekonomickymi otiesy jesté
pal€ivéji vnimany — rozpor mezi (vysokou) rigordéznosti a (nizkou) relevanci
soudobé ekonomie hlavniho proudu, a v dalSich castech se tuto tezi budu snazit

zastitit fadou argumentd.

Pozitivnim rysem post-krizovych obdobi je naopak vzedmuti viny zajmu
ptislusnikti profese o metodologii a filosofickou reflexi ekonomické védy, coz
plati i o poslednich né€kolika letech. 5. ledna 2010 se napi. v Atlanté v prubchu
zasedani Allied Social Sciences Association konala akce s nazvem
Methodological Implications of the Current Financial Crisis: Rational
Expectations, Mechanism Design, and Moral Hazard, potadana International
Network for Economic Method (INEM), 8.—11. dubna téhoz roku byla v britské
Cambridge uspotradana Institute for New Economic Thinking (INET) konference
na téma The Economic Crisis and the Crisis in Economics, 14. Cervence se na
London School of Economics and Political Science konala konference The Future
of Finance and the Theory that Underpins It, 28.-31. srpna se v Berliné — Dahlemu
sesli ekonomové a matematici na akci New Approaches in Economics after the
Financial Crisis, a ve dnech 6.—8. zafi nasledovala konference INET v Budapesti,
nazvand Toward an Alternative Macroeconomic Theory. 20. Cervence uvedeného
roku navic pied Vyborem pro védu a techniku (The Committee on Science and
Technology) Snémovny reprezentanti USA probéhlo slySeni Roberta Solowa,
Sidney Wintera, Scotta Pagea, V. V. Chariho a Davida Colandera na téma Building
a Science of Economics for the Real World. Ceska republika neztistala stranou,
nebot’ jiz 3. prosince 2009 na svém valném shromazdéni v Praze usporadala Ceské
spole¢nost ekonomicka (CSE) panelovou diskuzi s nazvem Stav ekonomie aneb
co chtit a co nechtit od ekonomie jako védy, v niz vystoupili M. Hampl, S. Jurajda,
M. Machacek a M. Mejstiik. Taktéz ekonomické Casopisy poskytly dostatecny
prostor pro debatu na téma Macroeconomics after the Financial Crisis (Journal of
Economic Perspectives ¢. 4, 2010) ¢&i Methodological Implications of the
Financial Crisis (Journal of Economic Methodology ¢. 4, 2010), objevilo se
mnozstvi novych knih apod.

Navzdory vzestupu zajmu o otazky charakteru, vyznamu, soucasného stavu a
perspektiv ekonomie v obdobi po Velké recesi ma vSak metodologie v déjinach
ekonomického mysleni své misto jiz minimalné od 18. stoleti, je tedy stara (Ci
mladd) jako ekonomie sama.’ TiebaZe za explicitni metodologické prace byvaji

3 Rozumi se metodologie jako nauka o metodach, tedy ve smyslu anglického Methodology,
nikoliv metodika ¢ili anglicky methodology (lower-case-m methodology, viz McCloskey,
1985). Cestina zde rozliduje obdobng, jako je tomu v piipadé termind ekonomie a
ekonomika, fada tuzemskych autori vsak chybné nazyva metodologii pouhou metodiku
provadéného vyzkumu.
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povazovéna az dila Nassau W. Seniora (1836) a Johna Stuarta Milla (1836)*, podle
predcasné zesnulého profesora Milana Sojky jiz napi. Sir Dudley North (1641—
1691) ve svém spisku Discourse Upon Trade (1691) naznacuje, ze se ekonomie
ma opirat o metodologicky individualismus, mé byt stavéna na sebeevidentnich
pravdach a poskytovat jasné, logicky dedukované zavéry.> Deduktivistickou
tradici v ekonomii dale zakladaji francouziti osvicenci Etienne Bonnot de
Condillac (1715—-1780) a Antoine Louis Claude Destutt, comte de Tracy (1754—
1836), v 19. stoleti v ni pokracuji David Ricardo, James Mill, jiz zminéni Senior
a Mill mladsi, Cairnes a mnoho dalsich.®

Vedle deduktivisticky orientované metodologie se v 19. stoleti rozviji téz
pojeti ekonomie jako ryze empiricko-induktivni discipliny zalozené na
metodologickém holismu (¢i kolektivismu), pojeti zpochybmujici abstraktnost a
casoprostorovou univerzalnost ekonomickych zakonii. V Evropé toto pojeti §iti
tzv. historické Skoly, predevSim Skola némeckd, jez zahy prenesla svij vliv
prostfednictvim zahrani¢nich doktorandti do Spojenych stati. Tak vzniknul
americky institucionalismus jako pfimy — a po urcitou dobu vlivny — konkurent
klasické, a posléze neoklasické ekonomie. Jiz 100 let po vydani An Inquiry into
the Nature and Causes of the Wealth of Nations (1776; ¢esky Pojednani o podstaté
a puvodu bohatstvi narodl) otce — zakladatele Adama Smithe tedy v ekonomii
vykrystalizovaly dva protichidné metodologické proudy, jez se posléze staly
zakladem ortodoxnich, resp. heterodoxnich ekonomickych doktrin.

Ve 20. stoleti prodélala metodologie ekonomie jistou proménu. Ve struc¢nosti
1ze konstatovat, Ze se uplatnil tzv. poli¢kovy ptistup (shelf of scientific philosophy
view, viz Hands, 2001), v rdmci n¢hoZz rizni autofi sahali do knihoven po riznych
podobéch filozofie védy a patrali po védeckych kritériich hodnoceni ekonomie,
jejich uspéchti a netspéchi. Popularnimi se postupné staly koncepce
neopozitivismu, K. R. Poppera, 1. Lakatose, T. S. Kuhna, byl vyzdvihovan
Deweyliv pragmatismus ¢i Bridgmantiv operacionalismus. Dnes jiz mame k
dispozici mnozstvi knih vénovanych dobovym metodologickym pttkam a
kontroverzim mezi stoupenci jednotlivych filozofickych koncepci z fad ekonomt.
V téchto knihach pfed nami defiluji autofi jako Terence Hutchison, Fritz Machlup,
Paul Samuelson, Mark Blaug, Richard Lipsey, Bruce Caldwell, Lawrence Boland
a Cetni dalsi. Pokud jde napf. o ekonomické aplikace Kuhnovy historie a
sociologie vedy s jejimi védeckymi revolucemi, paradigmaty, normalni védou,
feSenim hadanek apod., Deborah Redman uvadi seznam 31 praci ekonomu
vydanych do roku 1991 (Redman, 1991). Obdobné Hands (2001) prezentuje
seznam ekonomickych aplikaci Lakatosovy metodologie védeckych vyzkumnych

4]. S. Mill zvefejnil v roce 1836 praci s nazvem On the Definition of Political Economy;
and On the Method of Philosophical Investigation in That Science (Mill, 1836). Tato prace
byla po mensich upravach publikovana o 8 let pozdéji pod nazvem On the Definition of
Political Economy and on the Method of Investigation Proper to It.

5 North zde nepiimo reflektuje racionalistickou filosofii Reného Descarta (1596-1650).
6K problematice metodologie ekonomie v preklasické a klasické éfe jejiho vyvoje viz napt.
Klein (1985) ¢i Redman (1997).
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programti, ¢itajici uctyhodnych 84 dé€l. A je zfejme jasné, pro¢ si odbornici na
déjiny ekonomického mysleni doslova libuji v pouzivani termind jako
marginalisticka revoluce, keynesovska revoluce, revoluce racionalnich ocekavant,
monetaristicka (kontra-)revoluce nebo formalisticka revoluce.

Ptes letity zajem ekonomt o filozofii védy a jeji uplatnéni v metodologii
ekonomie ziistdvala komunita vénujici se této problematice az do konce 70. let
minulého stoleti mala. Teprve poté doznala metodologie ekonomie vétsi
popularity. Ackoliv maji néktefi vlivni myslitelé k metodologii ekonomie
dlouhodobé rezervovany vztah’, je skutecnosti, Ze v poslednich tfech desetiletich
zdjem o metodologické otazky vyrazné stoupa. To lze dokladovat napft.
dynamickym rozvojem odpovidajicich instituci, tj. odbornych spolecnosti,
casopisti, védeckych konferenci a specializovanych pracovist. Koncem 80. let
minulého stoleti vznikla z iniciativy Henryho Woo INEM, u jejihoz zrodu stali mj.
nobelisté George A. Akerlof, Maurice Allais a Franco Modigliani. Tato sit’ vydava
od roku 1994 — ve spolupraci s vydavatelstvim Routledge — ¢asopis Journal of
Economic Methodology (diive Methodus). Od poloviny 80. let existuje ¢asopis
Economics and Philosophy, jenz patii do stdje vydavatelstvi Cambridge
University Press. Pfi Erasmové univerzité¢ v Rotterdamu od roku 1997 existuje
Erasmus Institute for Philosophy and Economics (EIPE), jehoZ magistersti
studenti a doktorandi produkuji kvalitni ¢asopis Erasmus Journal for Philosophy
and Economics. London School of Economics and Political Science nabizi
magistersky studijni program Economics and Philosophy, obdobné EIPE laka na
program Erasmus Research Master in Philosophy and Economics a navazujici
doktorsky program. Na Copenhagen Business School je dokonce nabizen
magistersky program Business Administration and Philosophy. Existuji i
bakalafské studijni programy kombinujici znalosti filosofie a ekonomie — napf.
tiileté programy Economics and Philosophy na University of Southampton a
University of Nottingham nebo program Finance and Philosophy na Keele
University.

V Ceské republice jsou metodologie ekonomie a s ni souvisejici problémy
rovnéz v rostouci oblibé&.® Neexistuje sice domaci zajmova instituce zaméfen4 &isté

7 Znamy je zde vyrok nositele Nobelovy ceny za ekonomii (pfesn&ji: Ceny Svédské Fisské
banky za rozvoj ekonomické védy na pamatku Alfreda Nobela, v originale Sveriges
Riksbanks pris i ekonomisk vetenskap till Alfred Nobels minne) z roku 1970 Paula A.
Samuelsona, ze Those who can, do science; those who can't prattle about its methodology
(Samuelson, 1992, citovano dle Hands, 2001).

8 Metodologické prace do roku 1989 zastupuje predevsim dilo Josefa Mervarta Zaklady
metodologie védy — aplikace na ekonomické védy (Mervart, 1977). K aplikovanym studiim
z téhoz obdobi se fadi prace Oskara Novotného Zakladné otazky tedrie a metodologie védy
o ekonomike kultury (Novotny, 1978), dil¢im metodologickym problémim byly vénovany
rovnéz nékteré Sborniky referati ze seminaiti o ekonomicko-matematickém modelovani.
Tyto sborniky vychazely mezi lety 1979-1986 pii pobodce Cs. Védecko-technické
spolecnosti v Statni bance ceskoslovenské, kde Véclav Klaus organizoval mésicni
ekonomické seminate za ucasti 100-200 zajemcti (mj. K. Dyby, T. Jezka, V1. Dlouhého, I.
Kocarnika, L. Ml¢ocha ¢i J. Stranského).
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na danou problematiku’, na ekonomickych fakultach vsak stale Cast&ji vznikaji
metodologicky orientované prace. Piikladem je fada publikaci, jejichz vznik byl
financovan Grantovou agenturou CR v ramci projektu Metodologie
ekonomickych véd a jeji filosofické zaklady, feSeného pod taktovkou Jana Pavlika
na Vysoké $kole ekonomické (VSE) v letech 2002-2004. Nékteré z téchto
publikaci byly shromadzdény ve sbornicich Filosofické zéklady metodologie
ekonomickych véd I-II1 (Pavlik, 2002-2004), jiné vySly ¢asopisecky (napf. ve
Filosofickém c¢asopisu — viz Louzek, 2003). Dalsi vétsi publikace vénovana
metodologii ekonomie se pfed ¢asem objevila na Ekonomické fakulte¢ Vysoké
$koly bafiské — Technické univerzity Ostrava (EKF VSB-TUO, viz Varadzin a
Btezinova, 2003), vydavatelstvi Karolinum uvetejnilo knihu Spor o metodu mezi
rakouskou Skolou a némeckou historickou skolou (Louzek, 2001). Na Fakulté
socialnich véd Univerzity Karlovy (FSV UK) byla v roce 2007 Markem Louzkem
obhajovana rozsahla habilitacni prace s ndzvem Metodologie ekonomie, na
Nérodohospodatské fakulté VSE pak Danem Stastnym v roce 2008 habilitagni
prace The Economics of Economics or Why Economists Aren’t as Important as
Garbagemen (but They May). O rok pozdéji Tomas Sedlacek vydal
metodologicko-filozoficky orientovanou knihu Ekonomie dobra a zla, ktera
vychazi z autorovy disertaéni prace na FSV UK (Sedlaéek, 2009). Od téhoz roku
je studenttm VSE katedrou filosofie nabizen piedmét Metodologie ekonomické
védy, na EKF VSB-TUO byl v roce 2002 zaveden stejnojmenny piedmét, na
Ekonomicko-spravni fakult¢ Masarykovy univerzity je vyucovan predmét
Filozofie a metodologie ekonomie a na FSV UK si do roku 2009 studenti mohli
zapsat piedmét Filozofie a ekonomie. Jiz v roce 1999 ziskali vSechna tfi ocenéni
v soutézi CSE Mlady ekonom autofi praci s metodologickou tématikou (viz
www.cse.cz). O tom, Ze z&jem o filosofii a metodologii ekonomie neutucha, svédci
napf. ¢lanky vychazejici v posledni dobé v tuzemském impaktovaném casopisu
Politicka ekonomie, mj. Kovanda (2011), Specian (2012) nebo Svoboda (2014),
ale i v jinych odbornych periodicich (Kovanda, 2014) a novinach (viz napf.
Skabraha, 2015). Tento setrvavajici zajem doklada rovnéz doktorska disertatni
prace Lukase Kovandy s nazvem Financni krize a metodologie ekonomie,
obhéjena v roce 2013 na Narodohospodaiské fakulté VSE.

Je samoziejmé otazkou, zda t. €. zvySeny zdjem o danou problematiku pietrva,
anebo se postupem casu vytrati. Aniz bych mél k dispozici rigorézni prognostické
nastroje, které by mohly na tuto otdzku poskytnout odpovéd’, domnivam se, ze
pravdépodobnéjsi je zde spiSe prvni moznost. K tomuto postoji mé vede mj.
celosvétova popularita, které se v poslednich 15 letech dostalo tzv. post-
autistickému hnuti v ekonomii a jejim institucionalnim platforméam (viz oddil 3.1),
rostouci diraz kladeny na spolecenskou odpovédnost akademického vyzkumu a
vzdélavani v prostifedi manazersky orientovanych business schools (srov.
Pettigrew a kol., 2014), a rovnéz setrvaly zajem studenti o filosoficko-

9 Byt na pidé CSE byl pied nékolika lety iniciovan vznik zajmové sekce zaméfené na
metodologii ekonomie. Iniciativa se sice setkala s ptiznivym ohlasem, k zalozeni sekce vSak
nedoslo.

Soumrak ekonomie? K problému formalizace a krize smyslu spoleenské védy
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metodologicky a historicky orientované prednasky a diskuze na pidé ekonomické
fakulty technické univerzity i filozofické fakulty, na nichz 1éta plisobim. Osobné
to povazuji za dobré znameni, nebot’ soudim, ze univerzity by mély primarné
vychovavat a zaméstndvat vzdélance a aktivni obCany, nikoliv osoby, pro néz se
vzil vystizny vyraz fachidiot.
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Kapitola 2

Neoklasicka ekonomie a jeji

transdisciplinarni ambice

Tato kniha je vénovana urité krizi smyslu ckonomie jako spolecenské védy,
pricemz je zde myslena ekonomie piedstavujici soucasny hlavni proud v Sirokém
slova smyslu. O tomto proudu — patrném pii pohledu na obsah konferenci
poradanych profesnimi organizacemi typu American Economic Association
(AEA), do odbornych casopist umistujicich se pravidelné v mezinarodnich
zebticcich vlivu a prestize ¢i do kurikula renomovanych zahrani¢nich univerzit s
ekonomickymi studijnimi programy — se Ize diivodn¢ domnivat, Ze ma (dosud)
neoklasicky charakter. Ackoliv je dédle uvedeno, Ze samotny vyznam slova
neoklasicky ma rizny vyklad a jeho definice je pfedmétem diskuzi, pravé uvedeny
charakter ekonomie hlavniho proudu — a s nim spojené formalizaéni postupy —
stoji za dosavadni Gspé$nou invazi ekonomie do tradi¢nich hajemstvi jinych
(nejen) spolecenskych véd.

2.1 Neoklasicky piistup a ekonomie hlavniho proudu

Jak upozornuje Colander (1999), soudoba ekonomie hlavniho proudu je, v
protikladu s heterodoxni ekonomii, Casto oznacovéna jako neoklasickd. Toto
oznaceni je pouZivano zejména samotnymi ptedstaviteli heterodoxnich nadzorovych
proudii v ekonomii, $ir§i vefejnosti a rovnéz nekterymi historiky ekonomického
mysleni. Termin neoklasickd ekonomie ma v daném kontextu nezfidka kriticky
nadech, na rozdil od téhoz terminu pouzivaného k popisu konkrétni historické skoly
rozvijejici se zejména po roce 1870 a navazujici na klasickou $kolu politické
ekonomie Adama Smithe, Davida Ricarda ¢i Johna Stuarta Milla.

Podle Colandera vykazuje neoklasicka ekonomie v historickém pojeti Sest
atributdl, jimiz se li$i od jinych skol ekonomického mysleni. Témito atributy jsou:

zaméteni na alokaci zdroji v daném case,
akceptace utilitarismu,

zaméieni na mezni substitucni vztahy,
predpoklad proziravé racionality,
metodologicky individualismus,
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e  vSeobecna rovnovaha.

Colander soudi, ze moderni ekonomie hlavniho proudu v mnoha ohledech
danymi atributy nedisponuje, a neméla by tudiz byt jako neoklasickd oznacovana
(s. 9). Pokud jde o alokaci zdroju, zajem ekonomii se dle Colandera jiz davno
presunul od alokace v daném Case k alokaci v pribéhu Casu, coz 1ze demonstrovat
na piikladu ekonomie rlstu a jeji popularité v 90. letech 20. stoleti. Teorie uzitku
jen z didaktickych diivodl. Margindlni veli¢iny a vztahy mezi nimi, zaloZené na
kalkulu, byly takika zcela nahrazeny teorii her a souvisejici matematickou teorii
mnozin, resp. topologii; prozirava racionalita ekonomickych subjektt je postupné
stifidana omezenou racionalitou a evolu¢nimi pfistupy k racionalnimu chovani.
Metodologicky individualismus ma jiz sebevédomou alternativu v novych
institucionalnich, metodologicky holistickych  pfistupech, a navzdory
pfevazujicimu pojeti jediné vSeobecné ekonomické rovnovahy se objevuji pokusy
o zkoumani sebe-napliiujicich se ocekavani (self-fulfilling prophecies) a
vicenasobnych rovnovah (multiple equilibria).

Colander nezpochybiiuje, Ze jisté aspekty neoklasické Skoly v moderni
ekonomii pretrvavaji, podle n¢j je ale moderni ekonomie daleko eklektictéjsi.
Neoklasicka Skola kulminovala tésn¢ po 2. svétové valce a poté jiz jeji vliv
pohasinal.!” Co je tedy defini¢nim znakem moderni ekonomie hlavniho proudu?
Colander tika, ze nikoliv obsah, ale pouzivana metodika. Modern economics is
economics of the model (Colander, 1999). Moderni ekonomie se 1isi od starSich
pristupt tim, ze vyuziva modely specifikované tak, aby je bylo mozno pfimo
empiricky testovat — v ramci aplikované (hospodarské) politiky! To je dramaticka
zména, protoze diive byly modely zaleZitosti Cisté teorie (tj. ekonomické védy) a
hospodarska politika byla brana jako uméni (the art of economics). Proto také,
podle Colandera, nékteti pozorovatelé oznacuji moderni eckonomii za
formalistickou.

Je otazkou, zda Colanderovo odmitnuti rovnitka polozeného mezi
neoklasickou ekonomii a soudobou ekonomii hlavniho proudu neni pfilis
unahlené."" Jak bylo naznadeno v tvodu oddilu, fada ekonomii povazuje (slovy

10 Colander zmituje, Ze poprvé pouzil adjektivum neoklasicky institucionalista Thorsten
Veblen v roce 1900, bylo to minéno negativné ve vztahu k ekonomii Alfreda Marshalla.
Alcorn a Solarz (2006) uvadéji, ze Veblen mifil konkrétné na pouzivany utilitariansky
piistup a hédonistickou psychologii. Marshallova ekonomie, dnes povazovana za
predstavitelku neoklasické Skoly britského cambridgeského typu, ovSem na pocatku 20.
stoleti neptedstavovala hlavni proud ekonomického mysleni. Veblenovu terminologii
pomohli zpopularizovat mj. W. C. Mitchell, J. R. Hicks a G. Stigler, pficemz dva posledné
uvedeni ekonomové rozsifili piivodni vyznam terminu na veskeré marginalistické autory,
véetné napf. rakusana C. Mengera. Vrcholu dostoupila neoklasicka ekonomie v dilech J.
R. Hickse (1939) a P. A. Samuelsona (1947), viz Colander (1999). O historii terminu
neoklasicka ekonomie pojednava Aspromourgos (1986).

' Obdobné problematizuje vazbu mezi neoklasickou ekonomii a ekonomif hlavniho proudu
Philip Mirowski, jenz tvrdi, ze ekonomicky mainstream musi byt vniman §iteji nez jako
monoliticka doktrina (viz Mirowski, 1994).
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D. Colandera) moderni ekonomii za — ve své podstaté — neoklasickou. Napf. Tony
Lawson, o jehoz pfistupu se hovoii v dalSich ¢astech prace, tvrdi, Ze v souvislosti
s ekonomickou neoklasikou a modernou muze byt diskutabilni pouze jejich
teoreticky obsah. Jakmile ovSem rozpozname, Ze ortodoxie ve vSech svych
podobach zavisi na své metodologii, kterd je deduktivistickd, problémy mizi
(Lawson, 1997b). Za neoklasickou povazuji mainstreamovou ekonomii téz B.
Walters a D. Young (2003), Daniel M. Hausman (1992a) ¢i E. Roy Weintraub
(1985). Pokud jde o Weintrauba, ten poklada za tvrdé jadro neoklasické ekonomie
(jeho slovy neo-walrasovské ekonomie) teorii vSeobecné ekonomické rovnovahy
a jeji Sestici nasledujicich propozic:

Existuji ekonomicCti agenti.

Agenti maji preference vici alternativnim vysledkiim svych akei.
Agenti nezavisle optimalizuji chovani vzhledem k panujicim omezenim.
Volby agenti jsou ¢inény na vzajemné provazanych trzich.

Agenti maji pln¢€ relevantni znalosti.

Pozorované ekonomické vysledky jsou koordinované, tj. musi byt
diskutovany s poukazem na rovnovazné stavy ekonomiky.

Weintraub argumentuje, ze neo-walrasovska ekonomie uspé$né prosla
zkouskou Casem a pevné se zabydlela v mainstreamu, bez ohledu na své dil¢i
vyvojové modifikace, jez se ale nedotkly uvedeného tvrdého jadra. Podobné se k
problematice stavi i Frank Hahn, jenz za tii klicové prvky neoklasické ekonomické
teorie oznacuje (viz Hahn, 1984):

e individualistickou perspektivu, tj. pozadavek, aby vysvétleni v ekonomii
spocivala toliko na jednotlivcich,

e  akceptaci néjakého axiomu racionality,

e zivazek studovat rovnovazné stavy.

Podle Alcorna a Solarze (2006) je neoklasickd ekonomie v modernim vyznamu
paradigmatem konkurence, tj. paradigmatem, v némz je v ekonomice s Uplnym
souborem dokonale konkuren¢nich trhi velky pocet racionalnich, hodnotu
maximalizujicich firem v interakci s velkym poctem racionalnich, hodnotu
maximalizujicich spotiebiteli. Obdobné chape neoklasickou ekonomie téz
Krugman (2012), jenz v dané souvislosti hovoii o ekonomii zaloZené na
maximalizaci s rovnovahou (maximization-with-equlibrium). Podle néj je tieba si
predstavit ekonomiku sestavajici z racionalnich hract s vlastnimi z&jmy, ktefi ¢ini
to nejlepsi, co mohou, a to vzhledem k jednani vSech ostatnich hract. Nema-li
nikdo z hracd trzni silu, pak se jednd o ucebnicovy obrazek dokonale
konkurenénich trha.!?

12 Krugmanovo pojeti neoklasické ekonomie neni pfili§ rigorézni, nebot’ tuto ekonomii
dostatecné nevymezuje napt. vici klasické Skole politické ekonomie. Dale uvadéné pojeti

predstavitel pozdniho klasicismu sam hajil metodologicky individualismus spojovany s
neoklasickou ekonomii.

Soumrak ekonomie? K problému formalizace a krize smyslu spoleenské védy
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Christian Arnsperger a Yanis Varoufakis (2006) vsak pfichazeji s tvrzenim, ze
atributy neoklasické ekonomie (a charakteristikami vyhradné této ekonomie) jsou
té1 klicové axiomy:

¢ metodologicky individualismus,

e metodologicky instrumentalismus,
e metodologicka ekvilibrace.

Uvedené pilife ekonomického neoklasicismu jsou, dle autori, de facto meta-
axiomy, nebot’ jsou vlastni jakékomukoliv mainstreamovému piistupu, véetné
napt. evolucni teorie her, newalrasovské teorie vSeobecné rovnovahy C¢i
analytického marxismu. Arnsperger a Varoufakis varuji, ze fada tradi¢né
zdtrazilovanych neoklasickych rysui, mj. cistici se trhy, paretovskd optimalita,
dokonald informovanost ¢i uplna instrumentalni racionalita ekonomickych
subjektii, dnes jiz nepiedstavuje atributy neoklasického modelu a nemize byt
proto teréem poucené kritiky ortodoxni ekonomie (srov. Alcorn a Solarz, 2006;
Krugman, 2012). Ta musi sméfovat vyhradné vuci uvedenym tfem (meta-)
axiomuim, jez jsou spolecné a implicitn¢ pfitomny v kterémkoliv neoklasickém
modelu.

Pokud jde o metodologicky individualismus, jeho podstatou je snaha nejprve
plné pochopit chovani jednotliveli, poté syntetizovat nabyté znalosti a tim
doséahnout pochopeni piislusného komplexniho socialniho jevu.!* Metodologicky
instrumentalismus autofi spojuji se studiem chovani jednotlivce jako prostfedku
pro maximalni uspokojeni jeho potieb v souladu s vlastnimi preferencemi, jez jsou
povazovany za konzistentni (bezrozporné). Konecné, metodologické ekvilibrace
je nevyhnutelné, axiomatické zavadéni rovnovahy, jez je nutné pro dosazeni
agregatniho chovani dostate¢né pravidelného pro vytvafeni solidnich modelovych
predikci. JelikoZ se instrumentalni chovani jednotlivet prokazatelné automaticky
a pfirozené netransformuje ve vSeobecnou ekonomickou rovnovahu (pfislusné
matematické dikazy podavaji Sonnenschein (1973, 1974), Mantel (1974) a
Debreu (1974), viz Sonnenscheintiv-Manteltiv-Debretiv  teorém), je treba
vyslednou rovnovahu predpokladat a analyticky odhalit, teprve poté Ize diskutovat
0 jeji pravdépodobnosti, jedinecnosti, stabilité a piipadnych odchylkach od tohoto
stavu/procesu.'*

V této praci se ptiklanim k nézoru, Ze dnesni ekonomicky mainstream je svym
bytostnym zaloZzenim opravdu (stale jest¢) neoklasicky, tj. opirajici se o

13 Timto zplsobem typicky postupuji piedstavitelé nové institucionalni ekonomie, jez je
neoklasickou odpovédi na (neo-)institucionalismus kladouci diraz na metodologicky
holismus. Zastanci metodologického holismu zdtraziuji, Ze celek neni prostym souctem
swych casti, ze existuji emergentni jevy, a proto nelze z chovani jednotlivce
neproblematicky odvozovat agregatni chovani, ze je tfeba naopak zkoumat, jak chovani
socialniho celku ovliviiuje chovani jednotlivci.

14 Autofi Hargreaves-Heap a Varoufakis (2004) obdobné argumentuji ve vztahu k teorii her,
kdy je pro dosazeni Nashovy rovnovahy u vétSiny her nezbytné aplikovat axiom
konzistentné fazenych nazori vSech hract v kazdé z fazi vSech her.
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metodologicky individualismus, model instrumentalniho chovani jednotlivee a
koncepci vSeobecné rovnovahy. A to piesto, ze alternativni holistické behavioralni
koncepce typu vypocetni ekonomie, zaloZené na multiagentnich piistupech (tzv.
agent-based computational economics, ACE), jiz maji své ucebni texty a pronikaji
David Colander hovoii v dané souvislosti o post-walrasovském vyzkumném
programu, jenz si oproti walrasovskému vyzkumnému programu klade ponékud
jiné otazky a pouziva jiné nastroje a modely (viz Colander, 2006) a jehoz stéZejnim
rysem je duraz na (i) emergenci ekonomickych jevu v dusledku (ii) komplexnich
adaptivnich (trznich i netrznich) interakei (iii) mnozstvi autonomnich, omezené
racionalnich heterodoxnich agenti (iv) obyvajicich prostiedi charakterizované
skute¢nou nejistotou, nepovazuji tento program — pres jeho uspéchy — dosud za
etablovany. Neni zde tedy rozliSovano mezi neoklasikou, ortodoxii a soudobou
ekonomii, jakkoliv je dana tematika slozita a kontroverzni. Vzhledem ke vzniku a
vyvoji novych smérii ekonomické teorie samoziejmé nadale nelze neoklasickou
ekonomii zuzovat na marginalismus ani ji definovat aplikaci standardniho
mikroekonomického modelu raciondlni volby s exogennimi a neménnymi
preferencemi, byt je tento model dosud nejfrekventovanéj§im modelem chovani
ekonomického cloveka (homo oeconomicus). Jak v této souvislosti konstatuji vyse
zminéni Arnsperger a Varoufakis (2006), postupné jsou rozvijeny behavioralni
modely s dynamickymi, endogennimi preferencemi agentt, v nichz se preference
pfizpusobuji dosazenym vysledkim, v ramci psychologické teorie her
(psychological game theory) se pocita s tim, Ze preference agentl a jejich chovani
odrazeji ocekavani ostatnich agentdi ohledné jejich vlastniho chovéni, evolucni
teorie her (evolutionary game theory) vyzdvihuje vliv prirozeného vybéru na uceni
se instrumentalnimu chovani atd. I nadale vsak plati, Ze soudoba ekonomie
hlavniho proudu metodologicky stavi na instrumentalit¢ a tcelovosti chovani,
zaméiuje svoji pozornost na chovani jednotlivce, z néjz vyvozuje chovani
socialnich celki, a predpoklada spolecenskou a ekonomickou rovnovéahu. V téchto
ohledech se tedy neoklasicka ekonomie oproti minulosti nezménila.

Tvrzeni o neoklasické podstaté dnesni ortodoxni ekonomie obstoji i v
konfrontaci s neddvnym vyvojem a soucasnym stavem makroekonomie. Jak
konstatuji ve své starsi praci, nova klasicka makroekonomie a jeji spiritus agens,
Robert E. Lucas, Jr., se explicitné hlasi k tradicim ptfedvale¢né neoklasické
ekonomie a kladou dlraz na instrumentalni chovani, metodologicky
individualismus i uzite¢nost modelu vSeobecné ekonomické rovnovahy (blize viz
Machacek, 2000). Na tomto misté stoji za to z uvedené prace citovat pasaze
vénované Lucasovu slavnému opicimu ptikladu:

15 P¥ikladem jsou ¢lanky publikované v Casopisu The American Economic Review, Papers
and Proceedings (May 2008) v sekci Complexity and Dynamics in Macroeconomics:
Alternatives to the DSGE Models. Pokud jde o ptirucky uréené zdjemctim o ACE, 1ze uvést
napt. knihu editovanou Tesfatsionovou a Juddem (2006) ¢i prace autorti Delli Gatti a kol.
(2008, 2011) a Shu-Heng (2013).
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Teorie v§eobecné ekonomické rovnovahy neni ve sve cisté podobé de facto
teorii, nebot bez stanoveni hodnoty preferencnich a technologickych omezeni
neumozinuje odhadnout zmeénu chovani ekonomického systému v reakci na zmenu
vnéjsich podminek. Presto je navysost uzitecnda. Pro¢? Protoze ukazuje zpiisob,
jak elegantné transformovat znalosti o individualnim chovani ve znalosti
skupinového chovani bez nutnosti provadét pochybné socialni experimenty ¢i se
uchylovat k riuznym formam ucelovych vysvétlent.

Pokud hodlame studovat opici jako individuum, staci, abychom ji nechali jeden
den hladovét a poté ji hodili do klece banan. Po provedeni piil tuctu takovychto
pokusit budeme pravdépodobné snadno schopni predvidat vysledek opiciho
chovani, jez se bude zdat v dokonalém souladu s hypotézou maximalizace
uzitecnosti a ekonomické racionality. Nyni si predstavme, ze chceme studovat
opici jako socialni bytost. Zde nam pouha znalost osobnich preferenci a dostupné
technologie (1 bandn) nebude nic platnd, protoze bez provedeni velkého poctu
experimentii nebudeme nic védeét o zpuisobu interakce jednotlivcii ve zkoumané
spolecnosti (Ci chcete-li, tlupé), i kdyz budeme predpokladat, Ze se kazda opice
snazi urvat z vhozeného bananu co nejvice. Mame tedy moznost néjak odhadnout
vysledek skupinového chovani opic bez slozitého experimentovani? Odpovéd’ zni
ano. Jestlize bandan rozkrajime na pét totoznych dilii, tyto rozdélime mezi
Jednotlivé opice tak, ze kazda opice dostane jeden dil, a rozhodneme, Ze tento jeden
dil Ize smenit za deset minut Skrabani srsti, staci, abychom znali miru
substituovatelnosti potravy a hygienické aktivity v preferencni funkci opicich
individui a budeme s to predem vypocitat ceny a mnozstvi smernovanych statkii na
zakladé hypotezy konkurencni rovnovdhy. Je patrné, ze specifikace preferenci
ekonomickych subjektil, jejich zdrojovych omezeni a obecnych pravidel socialni
interakce v idedlnim pripade redukuje slozity alokacni problém spolecnosti na
matematicky priklad resitelny v ramci teorie her.

(Machacek, 2000)

Z citovaného textu je zfejmé, ze Lucas preferuje zkoumani jednotlivce, jenz je
povazovan za raciondlni bytost s ucelové orientovanym chovanim, a nasledné
vyvozovani zaveérti o chovani pfislusného socialniho celku pomoci rovnovazné
teorie. To povazuje za piijatelnéjsi vyzkumnou strategii nez provadéni fady
socialnich experimentd ¢i pfijimani ad hoc piedpokladi pro vysvétleni
agregéatniho chovani. Jinymi slovy, Lucas a dalsi reprezentanti nové klasické
makroekonomie vyzyvaji k budovani makroekonomickych modelt s
reprezentativnimi agenty, jejichz preference lze empiricky identifikovat, pricemz
jsou ochotni zaplatit nezbytnou dan témto mikroekonomickym zakladiim
(microeconomic foundations) v podobé metodologicky problematického
ztotoznovani chovani jednotliveti a ekonomiky. Je tfeba dodat, ze tento pfistup
neni zdaleka omezen na novou klasickou makroekonomii, ale stejné tak je patrny
i v novém keynesovstvi, resp. v nové neoklasické syntéze, opirajici se o modely
dynamické stochastické vSeobecné rovnovahy (dynamic stochastic general
equlibrium — DSGE).
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Nova neoklasickd syntéza (New Neoclassical Synthesis, viz Goodfriend a
King, 1997) je vysledkem nazorové konvergence v komunit¢ makroekonomt,
spory tykajici se modelovani makroekonomickych jevii a procest. Ackoliv
samoziejm¢ stale existuji mnohdy ostré stiety mezi stoupenci nové klasické
makroekonomie a novymi keynesovci, tyto stfety se jiz netykaji klicového
metodologického pristupu ke zkoumani ekonomiky, ale dil¢ich prvka konkrétnich
makroekonomickych modelt. To je zasadni rozdil oproti piedchozi éfe, kdy se
napf. neokeynesovsti ekonomové a monetaristé nedokazali shodnout ani na
zakladnich metodach vhodnych pro zkoumani ekonomiky.

V ramci makroekonomie hlavniho proudu dnes panuje shoda, ze je tfeba
vyuzivat kvantitativni rovnovazné modely s explicitn¢ popsanymi, mezi¢asovymi
rozhodovacimi problémy ekonomickych agentii, konkrétné riizné verze modelu
DSGE vychazejiciho z neoklasického modelu realného ekonomického cyklu (Real
Business Cycle — RBC) a pracujiciho s raciondlnimi ocekavanimi (RATEX)
agentd. Model RBC je pfitom ve svém zékladu neoklasickym, Solowovym-
Swanovym modelem ekonomického riistu, v némz figuruje Cobbova-Douglasova
produkéni funkce se stochastickymi technologickymi Soky. Kontroverze mezi
makroekonomy se tykaji toho, zda jsou dostate¢né mikroekonomicky fundovany
rizné typy cenovych rigidit a trznich imperfekci, jez jsou do modelu DSGE
zavadény novymi keynesovci, klicové principy modelovani vSak nejsou v ramci
mainstreamu zpochybiiovany (viz téz Machagek, 2011).!° Je tedy patrné, Ze
neoklasicka podstata (ve vySe uvedeném pojeti) neni vlastni toliko soudobé
mikroekonomii, ale téZ makroekonomii, coz vzhledem k mikroekonomickému
charakteru moderni makroekonomické teorie neni nikterak prekvapivé zjisténi.!”
Vyse uvedena syntéza vSak neznamend, ze by ideova konfrontace mezi novou
klasickou a novou keynesovskou skolou jiz nebyla vyznamnou — oproti minulosti
se pouze presunula do oblasti (makro)ekonomické teorie a empirie v uzsim slova
smyslu. !

2.2 Neoklasicka ekonomie jako teorie chovani

Analyticky aparat ortodoxni ekonomie je natolik univerzalni, Ze je mozno jej
vyuzit i v odlisnych oblastech, nez je tradi¢ni oblast zkoumani vyroby a spotieby

16 Chari a kol. (2009) v souvislosti s modelem DSGE uvadgji, Ze tento model mlize byt
natolik obecné definovan, aby zahrnul veskeré typy frikci, véetn€ rtiznych zpisobid uceni
se, neuplnych ¢i nedokonale konkren¢nich trhli a prostorovych (spatial) frikci.

17 Napt. Robert Shimer z katedry ekonomie Chicagské univerzity ve svém &lanku pro
sympozium vénované nazorové konvergenci v makroekonomii konstatuje, ze Modern
macroeconomics is different from modern microeconomics only in its focus on aggregation
and on general equilibrium (Shimer, 2009).

18 Byt Ize legitimn& polemizovat o tom, zda je napf. diskuze o vhodnosti zahrnuti cenové
indexaci zaloZzené na minulosti (backward price indexation) do modelu DSGE Cdisté
odbornou ekonomickou otazkou, anebo maé tato diskuze Sir§i metodologicky piesah.
Minimalné nékteti vlivni novi keynesovci sdileji nazor, ze jde spiSe o odbornou zalezitost
nez o metodologicky stiet (viz Woodford, 2009).

Soumrak ekonomie? K problému formalizace a krize smyslu spoleenské védy
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vyrobkli a sluzeb uspokojujicich materialni potieby clovéka. Proto ostatné
ekonomie svou metodikou postupné penetrovala do jinych specialnich véd, at’ jiz
se jedna o historii (v podobé nové ekonomické historie D. Northa a R. Fogela),
politologii (3kola vefejné volby J. Buchanana a G. Tullocka), pravni védu
(chicagska skola R. Coaseho a R. Posnera), ¢i sociologii (teorie socialni smény G.
Homanse a P. Blaua).”” Slovy George Stiglera, (neoklasickd) ekonomie je
imperidlni védou.?® Tim, co ¢ini ortodoxni ekonomii, resp. jeji analyticky aparat
tak pfitazlivymi i pro jiné discipliny zabyvajici se zkoumanim ¢loveka a jeho
svéta, je do znacné miry aplikace modelu individudlni racionalni volby. Tento
model ma své uplatnéni rovnéz pii zkoumani socialnich interakei.

2.2.1 Ortodoxni model individualni volby

Soudoba ekonomie hlavniho proudu (zde tedy neoklasicka ekonomie) studuje
reakce ¢loveéka na podnéty, aniz by se zaméfovala na vliv psychickych procesi na
rozhodnuti jedince. V tomto smyslu ma tedy tato ekonomie behavioralni charakter
aje v jistém smyslu obdobou behaviorismu v psychologii (viz Watson, 1913). Pii
studiu rozhodovani a chovani ¢lovéka se zde vychazi z axiomu racionalniho a
konzistentniho jednani, mezi néz nalezi napf. znamé axiomy tranzitivity,
nenasycenosti, iplnosti srovnani, ale téZ axiomy popisné a proceduralni invariance
aj. Jak znamo, neoklasicky, typizovany jedinec (Homo Oeconomicus) je bytost,
ktera vzdy preferuje alternativu (napt. kombinaci spotiebovavanych statkl) A pred
alternativou C, upfednostituje-li alternativy A pied B a B pred C, ktera standardné
voli alternativu pfinaSejici ji veétsi mnozstvi uspokojeni, ktera dokaze porovnat,
zda alternativa A s sebou nese vEtsi, mensi nebo totozné mnozstvi uspokojeni. Je
to rovnéz bytost, jejiz rozhodnuti nezavisi na tom, jakym zptisobem ji byla podana
informace o dostupnych alternativach, jsou-li tyto alternativy z hlediska
ocekavaného uzitku logicky ekvivalentni. Homo oeconomicus je pfi rozhodovani
o tom, zda postoupit rizikovou operaci, lhostejny vici tomu, zda je mu informace
podana jako operovani pacienti v 10 % pripadii zemrou, nebo jako operovani

pii rozhodovani stejny vyznam jako tvrzeni, Ze sklenice je z poloviny prazdnad.?'

Neoklasick4 ekonomie méa nomologicky charakter, ponévadz chovani ¢loveéka
poklada v Case a prostoru za — v zadsad¢ — neménné. Uvedené axiomy 7idr lidské

19 Podle Barona a Hannana (1994) se v politologii mezi obdobimi 1977-1980 a 1988-1990
ztrojnasobil pocet citaci ekonomickych praci. V sociologii pak pocet citaci téchto praci
vyznamné vzrostl v 70. a 80. letech minulého stoleti, v 90. letech vSak zacal stagnovat.

20 K dané problematice viz Radnitzky a Bernholz (1986) ¢i novéji Lazear (2000).

2l Je jistou ironii, Ze vyznamnou konkurentkou behavioraln& orientované neoklasické
ekonomie je dnes behaviordlni ekonomie, jez naopak pfisuzuje kliCovy vyznam
psychickym procesim odehravajicim se v jedinci pfi rozhodovani. Behavioralni ekonomie
napf. argumentuje, Zze samotny zptisob podani informace rozhodujicimu se jedinci vyrazné
modifikuje vysledek jeho rozhodovaciho procesu. Behavioralni ekonomie, jez vychazi m;.
z kognitivni psychologie nobelisty Daniela Kahnemana a Amose Tverskeho a jejich teorie
vyhlidek (prospect theory, viz Barberis, 2013), vSak nemusi byt nutné¢ vnimana jako
soupeika neoklasické ekonomie, ale jako doplnéni a rozsifeni jejiho metodologického
pristupu (podrobnéji viz oddil 2.2.3).
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jednani bez ohledu na to, zda hovofime o venkovském clovéku doby husitské
anebo o obyvateli dneSniho Tokia. Podstatné je to, Ze jedinec je néjakym
zpusobem situovan, ¢eli omezenému mnozstvi (vzacnych) zdroji uspokojovani
svych potieb, a musi proto volit mezi konkurujicimi si moznostmi vyuziti téchto
zdrojl. Snazi se pfitom o maximalizaci svych slasti a minimalizaci svych strasti a
vybiréd tak pokazdé tu z alternativ, ktera se jevi z hlediska vlastniho uspokojeni
jako nejlakavejsi, pficemz za své rozhodnuti plati ztratou moznosti vyzkouset v
poradi druhou nejpfitazlivéjsi alternativu.

Obecny metodicky postup pfi uplatiovani modelu individualni volby je pak
nasledujici. Nejprve je stanovena explicitni kriterialni funkce, kterou jednotlivec
ucelové optimalizuje. Podoba této funkce uzitecnosti zachycuje jeho preference,
resp. zastavané hodnoty. Poté jsou stanovena explicitni omezeni, vic¢i nimz je
funkce uzitecnosti jednotliveem optimalizovana. Mezi omezeni nalezi jednak
produkcni funkce zachycujici zpisob transformace dostupnych vstupt (.
vzacnych zdroj, veetné technologie determinujici produktivitu t€chto zdrojti) na
vystupy (tj. statky, jejichz spotfeba pfinasi uspokojeni), jednak rozpoctova
omezeni vyjadiujici samotnou dostupnost vstupti. Zatimco preference a hodnoty
zastavané jednotlivcem jsou standardné povazovany za stabilni ve smyslu axiomt
srovnani (Uplnosti), tranzitivity a nepfesyceni (viz Stigler a Becker, 1977),
omezeni, s nimiz je jednotlivec konfrontovan, jsou modelovana jako proménliva
v Case a prostoru. V takto uzavieném modelu lze nasledné za pomoci formalnich
matematickych postupti odvodit chovani jednotlivce, jeZ ma podobu vysledku
naznacené optimaliza¢ni procedury. Pokud jde o analyzu skupinového chovani, je
toto chovani odvozovano z chovani jednotlived, a to stanovenim dodatecnych
podminek konzistentnosti individualnich akei. V této souvislosti je tedy vhodné
zopakovat, ze neoklasickému piistupu je vlastni metodologicky individualismus.

Je ovSem nezbytné peclivé rozliSovat mezi metodologickym individualismem
a individualismem ontologickym, resp. politickym (viz napi. Louzek, 2001, 2003).
Metodologicky individualismus netvrdi, Ze existuji pouze jednotlivci, a nikoliv
socialni celky, ze lidé jsou tim, ¢im jsou, nezavisle na vztazich k jinym lidem. Je
tedy nespravné obvinovat stoupence neoklasické ekonomie (¢i napf. rakouské
Skoly) z (ontologického) atomismu, jak se to nékdy dé&je. Metodologicky
individualismus postuluje, ze — bez ohledu na nase ontologicka presvédceni — je
ve védecké praxi tieba vychdzet od jednotlivei a jejich preferenci. Sirsi socidlni
entity vznikaji jako nezamysleny disledek individudlnich jednani. Proto je
vyhodné a ucelné pri budovani ekonomické ¢i socialné-védecké teorie vyjit prave
od individui a jejich motivaci (Louzek, 2001).

Model individudlni racionalni volby je vSeobecné atraktivni proto, ze
umoziuje predvidat chovani jedince v konkrétnich situacich, nebot” jedinec se
chové konzistentné¢ a v souladu s vySe uvedenymi behaviordlnimi axiomy. Je vSak
otazkou, zda predikéni potencial takovéhoto modelu neni v konfliktu s
potencialem explana¢nim. Je neoklasicky spotiebitel rozdavajici penézni hlasy na
trhu a spolurozhodujici o tom, co se bude vyrabét, kolik se toho bude vyrabet, jak
se to bude vyrabét a pro koho se to bude vyrabét (viz standardni ucebnice
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mikroekonomie) skutecné suverénnim a svobodnym, kdyz de facto (v ramci
daného modelu chovani) nemtize uptfednostnit alternativu C pied alternativou A,
upiednostiuje-li alternativy A pfed B a B pfed C? A neni tedy ortodoxni model
individualni volby v rozporu s principem svobody volby v pravém slova smyslu?
Na to existuji, jak je uvedeno dale, velmi rozdilné nazory.

2.2.2 Homo Oeconomicus, Homo Psychopaticus a teorie her

Ekonomicky clovék neoklasické ekonomie je striktné raciondlni a v
psychologickém slova smyslu hédonisticka bytost, jejiz chovani vzdy sméfuje k
uspokojeni vlastnich potieb prostrednictvim dostupnych zdroju (statkti). Jedna se
tedy o bytost v zdsad€¢ egocentrickou az egoistickou, coz vSak neni mysleno
pejorativné — ekonomicky clovék prosté uptednostiiuje a prosazuje své vlastni
z4jmy, jez nutné nemusi byt v konfliktu se zajmy jinych lidi. Piesto vSak nektefi
socialni védci poukazuji na to, ze uvedené pojeti ekonomického cloveka ma
nebezpeéné blizko k pojeti psychopata, bezskrupulézniho, amoralniho a
antisocialniho ¢lovéka zneuZzivajiciho jakymikoliv prostfedky své blizni pro
dosazeni svych cila.

Ackoliv jsou koncepce psychopatic a psychopata v psychologii slozitym,
kontroverznim a intenzivné diskutovanym tématem (viz Skeem a kol., 2011), v
hrubych rysech Ize psychopatickou osobnost?? charakterizovat nasledujicimi 21
znaky (zpracovano dle Hare, 2003):

napadné kouzlo, vymluvnost, povrchni Sarm,
grandiézni sebehodnoceni,

patologické lhani,

podvadéni, manipulativni chovani,

absence vycitek ¢i pocitu viny,

povrchni afekt, nefalSovana emoce je kratkodoba a egocentricka,
necitelnost, absence empatie,

neschopnost pfijimat odpovédnost za své Ciny,
potieba vzruseni, nachylnost k nudéni se,
paraziticky zpisob Zivota,

$patna sebekontrola,

absence realistickych dlouhodobych cili,
impulzivita,

nezodpovédnost,

22 Vzhledem k tematickému zaméfeni této monografické prace neni v textu blize
rozliSovano mezi primdrni psychopacii a sekunddarni psychopacii (Skeem a kol., 2011),
mezi psychopacii a sociopacii, nejsou ani diskutovany osobnostni poruchy (personal
disorders) majici k psychopacii vztah (napf. histrionska porucha osobnosti — HPD, hrani¢ni
porucha osobnosti — BPD, narcistickd porucha osobnosti — NPD, antisocialni porucha
osobnosti — ASPD aj.). Je ovSem nutné upozornit, Ze psychopata jako jedince s osobnostni
poruchou, tj. s hluboce zakofenymi a stabilnimi, nestandardnimi az extrémnimi vzorci
chovani, nelze ztotoziovat s psychotikem ¢ili jedincem s dusevnim onemocnénim (napf.
schizofrenii ¢i bipolarni afektivni poruchou).
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kriminalita v détstvi ¢i v priabéhu dospivani,

problémové chovani v détstvi ¢i v pribéhu dospivani,

podminecné propusténi z vykonu trestu,

promiskuitni sexudlni chovani,

mnoho kratkodobych (manzelskych) vztaht,

kriminalni vSestrannost,

osvojena behavioralni sociopatie, spoléhani se na sociologické
dovednosti a triky.

Psychopat byva odborniky ozna¢ovan za takika dokonalého lidského predatora
(Babiak a Hare, 2006). Tento predator si je védom své odlisnosti od vétsinové
populace, a proto se neustale skryva pod maskou normalnosti (mask of sanity), aby
nebyl odhalen dfive, nez nasyti své potieby. K témto potfebam nalezi zejména
moc a kontrola nad ostatnimi lidmi, ale i materidlni uspokojeni, spolecenské
ocenéni apod. Psychopat mé jedineCny pozorovaci talent a dar identifikovat
potieby, piani a tuzby svych potencidlnich obé&ti,”> mistrovsky ovlad4d fadu
uéinnych manipulativnich technik,?* jejichz prostiednictvim kofist ovladne a
zneuzije pro své uspokojeni, aby posléze jiz bezcennou obét bezohledné,

23 Psychologové v této souvislosti hovoii o psychopatické fikei (psychopathic fiction),
jakési fale$né identit€, kterou si psychopat zamérné vytvafi pro konkrétniho ¢lovéka, jehoz
chce ovladnout. Tato fale$nd identita odrazi vlastni piani, myslenky a pocity clovéka, jenz
se stal psychopatovym cilem (farget). Vzhledem k tomu, ze mezilidské vztahy byvaji
obvykle zalozeny na vzajemné duvéte, dotyCny Cloveék jako potencidlni zdroj (supply)
psychopatova uspokojeni sva prani a své predstavy psychopatovi bezdéky ¢i umysiné
vyjevi. Psychopat je schopen vykazovat tolik falesnych identit (osobnosti), kolika lidmi
pravé manipuluje a kolik jich zneuziva. To je zarovein velmi efektivni zptisob, jakym
psychopat minimalizuje spolecenské nasledky pfipadného odhaleni zneuzivanym ¢lovékem
(viz nasledujici poznamku). Takovy ¢lovek totiz plisobi na okoli ¢asto nediveéryhodné, ¢i
dokonce pomstychtivé, nebot’ lidé v psychopatové blizkosti (rovnéz jeho soucasné ¢i
budouci obéti, napi. domnéli pratelé, spolupracovnici, zivotni partneti) podléhaji
konkrétnim psychopatickym fikcim a Sirokéd vetejnost zase zminéné psychopatoveé masce
normalnosti. Existuji nazory, ze vynikajici pozorovaci talent psychopatd, jejich rozvinuta
kognitivni empatie a schopnost vytvaret fiktivni identity jsou kompenzaci absentujici
emocionalni empatie a svédomi, jez u vétsSinové populace slouzi k navozovani pocitl
vzajemnosti a blizkosti.

24 K témto technikdm se fadi zejména svadéni prostfednictvim Sarmu, vyfecnosti, vielosti
a pratelskosti, sexualn¢ vyzyvavého oblékani a chovani, dale projektovani viny za vlastni
$patné chovani na obéti, bezosty$né lhani a ptekrucovani zjevnych fakti, citové vydirani a
vzbuzovani litosti, emocionalni pfipoutdni a nasledné odpirani piizné, gaslighting aj.
Zneuzivani (manipulace) konkrétni obéti probiha standardné ve tfech fazich, z nichz prvni
ptredstavuje idealizace obéti (psychopat identifikuje slabiny obé&ti pomoci vytvorené falesné
identity blizkého, chapajiciho, obdivujictho a milujiciho ¢lovéka), po ni nasleduje
devalvace obéti (psychopat odkryva svou pravou tvar a stava se chladnym, trestajicim,
odpirajicim obé&ti svou pfizen, az agresivnim, ¢imz obét’ znejist'uje a jesté vice si zavazuje),
a konecnou fazi je odhozeni obéti (psychopat se citi jako vitéz hry na dominanci, jeho tuzby
byly naplnény a obét’ jiz proto pro néj ztratila jakykoliv vyznam, a to bud’ trvale, nebo
alespont docCasné¢). Obéti zneuzité psychopatem nezfidka trpi posttraumatickou stresovou
poruchou (PTSD — Posttraumatic Stress Disorder) vyrazné snizujici kvalitu jejich zivota.

Soumrak ekonomie? K problému formalizace a krize smyslu spoleenské védy



18 Kapitola 2

nelitostné a bez jakychkoliv vygitek svédomi odhodil.?> Psychopat vnima okolni
svét jen jako arénu ¢i bojisté, v némz se permanentné odehravaji stiety o
dominanci a podiizenost, u lidi (de facto souperii) respektuje toliko silu a pohrda
lidskou slabosti, povazuje se za opravnéného az vyvoleného a své vztahy
k ostatnim lidem chape jako psychologické hry (mind games), v nichz musi vitézit.
Psychopat potiebuje pocitovat vzruseni z mezilidskych konfliktd, aby zapudil
neustale mu hrozici znudéni a potlacil svou vnitini prazdnotu a citovou vyprahlost,
parazituje na svém okoli a je agresivni, at’ jiz oteviené (v pfipad¢ kriminalnich
psychopatii, napf. sériovych vrahtl), nebo skryt¢ (v pfipadé latentnich, Casto
vysoce spolec¢ensky uspésnych psychopatti — napt. korporatnich psychopatt, tj.
manaZerti a firemnich leaderti, dale politikti, duchovnich, vojaki a policisti,
pravnika aj.).

Psychopatovo bytostné egocentrické a instrumentalni jednani, nelitostnost a
necitelnost viuci ostatnim lidem a absence pocitd viny za Skodlivé dusledky
vlastniho chovani jej ¢ini — v ekonomickém slova smyslu — vysoce racionalni a
efektivni bytosti. Psychopat spatfuje v okolnich lidech jen prostfedky k dosazeni
svého prospéchu (vyrobni faktory), proto se snadno a rychle rozhoduje ve vécech
majicich negativni dopad na ostatni, takovato rozhodnuti neodklada a neztraci ¢as
jejich vysvétlovanim ani zmirfiovanim piipadnych nasledkd. Je sebevédomym,
chladnokrevnym poctafem, nepochybuje o sob&é a neboji se riskovat, protoze
v piipadé dosazeni uspéchu (vitézstvi) si piisvojuje veskeré zasluhy a v pripade¢
neuspéchu (prohry) odmitad odpovédnost a obratné svaluje vinu na okoli. Jeho
osobni Sarm a komunika¢ni dovednosti mu snadno ziskavaji davéru, jeho
schopnost manipulovat mu pfinasi (pfinejmensim doCasn¢) uznani a vytvaii dojem
presvédCivosti a nepostradatelnosti, jeho paraziticky zptisob Zivota muze byt
zvné&jku interpretovan jako projev viidcovskych a fidicich schopnosti.?® Osobnost
psychopata jakoby vychazi vstfic pfedstavé o efektivnim, schopném,
samostatném, prubojném a vykonném pracovnikovi velké, moderni organizace
(firmy, vefejné instituce, cirkve apod.), proto dle nékterych empirickych studii
pomérné vysoké procento fidicich pracovnikll vykazuje nesporné psychopatické
rysy.?’

25 RovnéZ zviteci predatofi, napi. velké masoZravé kockovité Selmy, ziejmé netrpi litosti a
$patnym svédomim vici své kofisti.

26V tomto kontextu pak dostavaji terminy viidcovstvi (leadership) a Fizeni lidskych zdroji
(human resources management) novy, vyrazn¢ pozmeénény obsah.

27 Kevin Dutton (2012) ve své kontroverzni knize The Wisdom of Psychopaths: What
Saints, Spies and Serial Killers Can Teach Us About Success uvadi zebticek deseti profesi
s nejveétsi a nejmensi koncentraci psychopatickych osobnosti, jenz vychazi z jeho
rozsahlého dotaznikového Setfeni uskutecnéného ve Velké Britanii v roce 2011 (cca 5 500
respondenttl). Top ten profesi ptitahujicich pozornost psychopatii vypada dle Duttona takto:
1. CEO, 2. pravnik, 3. pracovnik v médiich (TV/rozhlas), 4. obchodnik, 5. chirurg, 6.
novinat, 7. policejni distojnik, 8. duchovni, 9. §éfkuchat, 10. statni ufednik. Naopak top ten
profesi s relativné nizkym zajmem psychopati vypada takto: 1. oSetfovatelka, 2. zdravotni
sestra, 3. terapeut, 4. femeslnik, 5. kosmetic¢ka/stylista, 6. charitativni pracovnik, 7. ucitel,
8. tvurci umélec, 9. Iékat, 10. ucetni. Oba zebricky lze interpretovat tim zplisobem, ze
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Lze pfipustit, Ze v krizovych situacich vyzadujicich radikalni, rychla a bolestna
feseni mize byt osobnost psychopata pro organizaci (i stat) do¢asné potiebnou a
vyhodnou. Kevin Dutton dokonce ve své nejnovéjsi knize tvrdi, ze existuji dobii
psychopaté, od nichz se miizeme ucit a rozvijet svou osobnost (Dutton a McNab,
2014). Je ale otazkou, zda dalsi charakteristiky psychopatické osobnosti, jako jsou
Spatnd sebekontrola, nezodpovédnost, impulzivita a absence realistickych
dlouhodobych cili, nemaji naopak nepfiznivy dopad na fungovani a rozvoj
organizace (statu) v béznych podminkach. Pravé enormni tlak na maximalizaci
hodnoty pro akcionafe a dosahovani ziski bez ohledu na spole¢enské dopady
vedly, podle fady kritikl finan¢niho kapitalismu, k vzyvani sobeckosti, dravosti,
riskantniho, anti-socidlniho, machiavelistického a podvodného chovani korporaci
a jejich zaméstnanct, coz vyustilo v rozsahlou a systémovou krizi ekonomiky (viz
napi. Ho (2009), Boddy (2011), Stout (2012).2 V reakci na tuto krizi, mnohdy
spojovanou s krizi moralni, se do popfedi zajmu jesté¢ vice dostala koncepce
spolecenské odpoveédnosti firem (CRS — Corporate Social Responsibility),
prosocialniho chovani a etiky v byznysu, jak je patrné napf. z rozhovoru nového
dékana proslulé Harvard Business School, profesora Nitina Nohrii, pro list The
New York Times.?

Dosavadni Givahy nad neoklasickym modelem chovani ¢lovéka se soustredily
na rozhodovani a jednani jedince, jakéhosi Robinsona Crusoa, jenz obyva zdanlivé
pusty ostrov a fesi problém optimalni alokace omezenych zdroju. Je-li ekonomie
pojimana jako veda o volbé (science of choice), jak ji chapal Lionel Robbins a jeho

psychopatické osobnosti jsou ptitahovany zejména profesemi, v nichz hraji hlavni roli
osobni moc, kontrola nad druhymi lidmi a individualni Gspéch. Rovnéz Babiak a kol. (2010)
na zéklad¢ zkoumani vzorku 203 pracovnikti vybranych jejich matefskymi spole¢nostmi do
manazerskych rozvojovych programt identifikovali nadprimérné zastoupeni psychopatti
v tidicich firemnich pozicich.

28 Stoji za to pfipomenout prosluly film reziséra Olivera Stonea Wall Street (1987)
s Michaelem Douglasem v roli ctizadostivého, chladnokrevného a po bohatsvi prahnouciho
korporatniho ndjezdnika (corporate raider) Gordona Gekka, jehoz zivotni krédo Greed Is
Good (Chamtivost je dobrd) se stalo heslem celé jedné generace burzovnich makléi,
finanénikd a tradert. Je znamo, Ze fiktivni postava Gordona Gekka byla pfinejmensi z¢asti
inspirovana skute¢nym piibéhem Ivana F. Boeskyho, prominentniho a nechvalné znamého
amerického obchodnika s akciemi, pozdéji odsouzené¢ho za insider trading. DalSimi
znamymi zpracovanimi tématu jsou film reziséra Martina Scorseseho Vlk z Wall Street
(2013), jehoz klicovou postavou je Jordan Belfort, za podvody s akciemi odsouzeny
zakladatel makléiské spolecnosti Stratton Oakmont, nebo dokumentarni film Charlese
Fergusona z roku 2010 Finan¢ni krize (Inside Job).

2V tomto rozhovoru z 26. 3. 2013 profesor Nohria mj. tika: Some cultures are corrupt,
like Enron’s. This is the biggest mistake people make when they think about ethical failings:
They think it's one bad apple. But much of the time it’s good people who have found
themselves in circumstances in which they 've lost their moral compass. We tell our students
to be truthful — to recognize when they ve had a moral lapse. We ask them to admit to things
they've done in the past, like cheated or taken bribes. And then we say, 'Why did that
happen?'  (http://www.nytimes.com/2013/03/27/education/harvard-dean-on-ethics-and-
global-education.html?pagewanted=all& r=0)
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nasledovnici, pak se Robinson skute¢né zabyva feSenim ekonomického problému.
Pokud vSak ekonomii povazujeme za spolecenskou védu, tj. védu o socialnich
interakcich (konkrétné vedu o smeénée), Robinson zadny ekonomicky problém
nefesi, nebot’ se s nikym (alespofi z pocatku) nestyka a nic nesméfiuje.’* Druhé
pojeti ekonomie je blizké myslitelim, jakymi byli Adam Smith, F. A. von Hayek
¢i James Buchanan. Pfesto i v tomto pojeti ma neoklasicky (ortodoxni) ptistup své
vyuziti, a to v ramci jiz zminéné teorie her, stdle se opirajici o predpoklad
racionality individualniho chovéni. Tato teorie je aplikovana pfi zkoumani
mezilidskych vztahti, kdy lidé nejsou analyzovani jako jednotlivé afomy ci
molekuly, ale jako socialni bytosti udrzujici kontakty se svymi soukmenovci.

Matematicka teorie her, tradi¢n€ v ekonomii vyuzivana ke zkoumani interakci
mezi oligopolnimi firmami ¢i fiskalni a ménovou autoritou, mize byt uzite¢na také
pii analyze (ekonomického) chovani psychopatii. Samoziejmé jen za predpokladu,
7ze psychopacii nepovazujeme za psychickou poruchu, ale za raciondlni
behavioralni strategii. Bylo opakované zdokumentovano, ze zastoupeni
psychopati v lidské spolecnosti je setrvale nizké, avsak stabilni v ¢ase i prostoru.
To vedlo nékteré badatele k zformulovani hypotézy, ze psychopatické chovani je
— z evoluéniho (reprodukéniho) hlediska — Gspésnou, frekvencné zavislou Zivotni
strategii, jez minorité psychopatll zajistuje v majoritni (normalni) spolecnosti
prosperitu. Podle tohoto pfistupu psychopaté uplatituji v socialnich interakcich
racionalni strategii podvadéni a parazitovani, nebot’ se jim tato strategie vyplaci a
zajiStuje jim zisk. Nekooperativni chovani a cerné pasazerstvi (free-riding) je
vSak vynosné pouze tehdy, kdyz se odehrava tvéii v tvai vétSinové populaci
chovajici se kooperativné, tj. relativné. Zisky psychopatl z nekooperativniho
chovani tak museji byt pomérné¢ malé oproti ztratam normalnich, kooperujicich
jedinc®®', protoze v opaéném piipadé by postupné narlistalo zastoupeni
psychopati ve spolecnosti, ¢imz by klesaly zisky psychopatti pramenici z interakci
s kooperujicimi jedinci. To by nasledné vedlo ke snizovani procentualniho podilu
psychopati ve spoleCnosti az na puvodni, evoluéné rovnovaznou uroven.
Vyhodnost nekooperativniho chovani a s nim spojena evolu¢ni zdatnost (fitness)
psychopatil jsou tedy podminény existenci majoritniho kooperativniho chovani,
jsou na ném zavislé. Lze konstatovat, Ze psychopaté ke svému Zivotu bytostné
potiebuji normalni jedince, tj. potencialni obéti (kofist).>

30V roce 1964 vydal psychiatr Eric Berne knihu Games People Play: The Psychology of
Human Relationships (¢esky Berne, 1970), obsahujici zaklady jeho interpretace socialnich
interakci, Bernem nazyvané transakcni analyza. Bernliv ptistup, jenZ povazuje socialni
interakce za transakce a myslenkové hry, vzbudil znaénou pozornost nejen v odborné
komunité a ma v jistém smyslu blizko k transakénimu pojeti ekonomie.

31V extrémnim ptipadé si lze piedstavit situaci, kdy psychopaticky vrah dosihne
uspokojeni zabitim jiného ¢loveéka. Ztrata obéti, tj. absolutni ztrata (ztrata vlastniho zivota),
je zde ve srovnani se ziskem vraha jednoznacné vysoka, i kdyz psychopat sam muize (a
casto tak ¢ini) povazovat vrazdu svého blizniho za pouhou banalitu a uspokojeni své
potieby za oprdavnené.

32V této souvislosti je op&tovné vhodné si uvédomit, Ze vyhodnost nekooperativnicho
chovani a ¢erného pasazerstvi nartista se zvysujicim se zastoupenim kooperujicich jedinct

2015 M. Machacek



Neoklasicka ekonomie a jeji transdisciplinarni ambice 21

Evolucni teorii her lze vyuzit pro objasnéni néckterych typickych ryst
psychopatického chovani, napi. podvadéni a lhani, agresivity a riskovani, ¢i
pobouieni nad subjektivné vnimanym nespravedlivym hodnocenim ze strany
druhych lidi (Brook a Quinsey, 2004). Napt. hypotéza Cheater hovoii o tom, Ze
nekooperujici psychopaté museji pied kooperujicimi jedinci zastirat své pravé
umysly a tvafit se kooperativné, aby nebyli marginalizovani. Pfezivaji tak pouze
mistrni lhafi, ktefi jsou evoluéné uspésni (zdatni) a obtizné identifikovatelni.
Naopak u kooperujicich jedinct se postupné vyviji schopnost odhalovat
nekooperujici jedince a diky prirozenému vybéru se tak formuje populace lidi,
ktefi jsou vuci podvadeni ostraziti. Jind z hypotéz zdiraznuje signalizacni roli
vysSich emoci, kterymi lidé davaji najevo své zaméry a jez lze jen obtizné a
nedokonale vyvolat lidskou vili. Pro kooperaci (napf. v ramci trzni smény) je
dilezity smysl pro férové jednani, a ten lze demonstrovat bud’ pomoci empatie,
anebo vlastniho poboufeni. Empatie je chapana jako vciténi se do blizniho a
rozhoiceni se nad nespravedlnosti, kterd se mu dé¢je, zatimco vlastni pobouteni
vznikd v reakci nad subjektivné vnimanou nespravedInosti ze strany druhych osob.
Jelikoz psychopaté ziejmé nejsou schopni emocionalni empatie, vyvinula se u nich
— jako jakasi evolucni nahrazka — pravé zvysena tendence k poboufeni, jimz davaji
okoli najevo svoji citlivost a smysl pro fair play (...jejZ ve skute¢nosti postradaji).

Ke zkoumani ekonomického chovani psychopati se konkrétné vyuzivaji
experimentalni hry na sménu a/nebo vyjednavaci hry (bargaining games).
K popularnim hram na sménu se zde fadi Véziovo dilema (Prisonner’s Dilemma)
a zejména Hra na zbab¢lce (Chicken’s Game), z vyjednavacich her jsou pak
aplikovany zejména Ultimatni hra (Ultimatum Game) a Hra s diktatorem (Dictator
Game). Hypotézami, které jsou za pouziti téchto experimentalnich her obvykle
testovany, jsou hypotéza relativné nizké ochoty psychopatti spolupracovat a
hypotéza relativné vysokych pozadavkl psychopatt, resp. nizkych nabidek ze
strany psychopati. Vychozim bodem zkouméni je to, ze dle dostupné
experimentalni evidence vétSina lidi voli strategii spoluprace a férovych nabidek,
byt to neni v jejich bezprostfednim zajmu.** Pfitom je znamo, Ze v piipadé
zjednodusené hry typu 2x2 (tj. dva hraci a dv¢ strategie) je dominantni strategii
jednokolového Véznova dilematu podvadéni (nespoluprace, defection), vedouci k
unikatni a paretovsky sub-optimalni Nashové rovnovaze. Experimenty vsSak
ukazuji, ze se lidé standardné chovaji kooperativné dokonce i v jednokolovém (tj.

v populaci. Pokud by zpoc¢atku na svété existoval toliko jediny psychopat, jeho behavioralni
zisky by byly relativné natolik vysoké, ze by vedly k vyrazné reprodukéni schopnosti a
postupnému rustu zastoupeni psychopatii ve spolecnosti. Reprodukce zde ptitom nemusi
byt chapana pouze v biologickém slova smyslu, tj. jako replikace jednotek genetické
informace (gent), ale téz ve smyslu socialni evoluce, v jejimz prub&éhu dochazi k replikaci
jednotek socialni a kulturni informace (tzv. memt). Blize viz Dawkins, 1976 (Cesky 1998).
Uvahy o urditém evoluéné stabilnim poméru psychopati a normalnich jedinct ve
spole¢nosti mohou mit zajimavé implikace napi. pro kriminologii a socidlni prevenci.

3 Camerer (2003) nabizi fadu empirické evidence tykajici se rlznych typii
experimentalnich her a pehled proménnych ovliviiujicich dosazené vysledky.
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neiterovaném a nestrategickém) Véziovu dilematu (Curry a kol., 2011).3* Zda se,
jako by (as if) 1idé ve skuteCnosti ocekavali, Ze se protihra¢i budou chovat
kooperativné, a proto ptichazeji rovnéz s nabidkou spoluprace. Teprve v pfipadé,
ze by se ofekavani nenaplnilo, jsou pfipraveni protihrace potrestat. Lidé se tedy
vétsinou uchyluji ke strategii podminéné spoluprace (¢i k tzv. recipro¢nimu
altruismu), coz ve Véziové dilematu generuje paretovsky optimalni rovnovahu. V
experimentalnich vyjednavacich hrach se pak ukazuje, Ze nabizené financni castky
ve vysi 20-30 % castky urcené hra¢tim k rozdé€leni jsou v cca poloviné ptipadt
lidmi odmitnuty jako neférové, ackoliv z Cisté racionalniho hlediska by lidé méli
akceptovat jakoukoliv nabizenou ¢astku (Koenigs a kol., 2010).

Zajimavou alternativou vuci popularnimu Véznovu dilematu je pti zkoumani
chovani psychopatii Hra na zbabélce (Colman a Wilson, 1997).3% Jedna se o
nekooperativni, antikoordina¢ni hru bez dominantni strategie a bez existujici
jedine¢né Nashovy rovnovahy. V modelu 2x2 se jedna o rozhodovani hrace, zda
s protihraem spolupracovat ¢i nespolupracovat (podvadét jej), pfiCemz
spoluprace pfi protihracové nespolupraci vede k porazce a soupefovu vitézstvi (a
naopak), zatimco nespoluprace pii protihracové nespolupraci vede k absolutni
ztraté pro oba hrace. Optimalni strategii je tedy nespoluprace pii protihracove
spolupraci (hra¢ vitézi) a spoluprace pii protihraCové nespolupraci (hrac je
zbabélcem, ale konflikt preziva). Vyplatni matice této hry se dvéma Nashovymi
rovnovahami (0,0; —100, —100) vypada napft. takto:

Hra¢ A/Hra¢ B Spoluprdce Nespoluprdce
Spoluprace 0,0 =5,+5
Nespoluprdce +5,-5 —100,-100

Obrazek 2—1 Hra na zbab¢lce

Hra je povazovana za velmi nebezpecnou v tom, Ze odhadnou-li hraci chovani
protistrany chybné, mize jejich chovani snadno vyustit ve srazku s fatalnimi
nasledky pro oba hrace.

Je-li jednim z hract Hry na zbabélce psychopat, pfedpoklada se, ze se bude
vzdy chovat jako jestab a bude agresivné uplatiiovat vysoce riskantni strategii
nespoluprace. Je-li jeho protihra¢em normalni jedinec, jenZ je o psychopatickych
sklonech soupete informovan, racionalné zvoli kooperativni strategii Ardlicky a
z konfliktu odejde jako porazeny, le¢ zivy. Pokud v§ak tento jedinec nevi, Ze jeho
soupefem je agresivni psychopat, mize chybnég, avSak rovnéz racionalné, zvolit
strategii nespoluprace a vysledkem je pak smrtici konflikt.3¢ JelikoZ psychopaté
vnimaji lidsky zivot jako permanentni boj o moc a dominanci nad ostatnimi (viz
vys$e), mohou se — zcela racionalné — snazit vzbudit v soupefich dojem iracionality
svého chovani (tj. chovani za kazdou cenu nekooperativniho), aby je pfinutili ke

3 Ve vicekolovém Véziiové dilematu s moZnosti odplaty samoziejmé nartistd motivace
k uplatiiovani strategie podminéné spoluprace, ackoliv zde zalezi na tom, zda je pocet kol
hry kone¢ny a hra¢tim znamy.

33 Tato hra je v biologii zndma jako Hra na jestfaby a hrdlicky (Hawk-Dove Game).

36 Stejny ptipad nastava tehdy, stietnou-li se ve hie dva psychopaticti hragi.
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kooperativnimu chovani vedoucimu k porazce. Hra na zbabélce, resp. na jestraby
a hrdlicky, tedy napomaha vysvétlit agresivni a riskantni chovani psychopati jako
aplikaci uspés$né behavioralni strategie minority, sazejici na kooperativni chovani
majority (hypotéza Warrior-Hawk, viz Brook a Quinsey, 2004). Dle této koncepce
voli vétSina lidi strategii spoluprace mj. proto, Zze nemuize piedem vyloucit
interakci se zdmérné nekooperujicim psychopatem, nebot’ ptipadny konflikt by
jim pfinesl prili§ vysoké naklady.

Experimentalni vyjednavaci hry se soustied’uji jak na psychopaty v roli
nabizejicich, tak pfijimajicich (viz napt. Koenigs a kol., 2010; Curry a kol., 2011).
V Ultimatni hi'e se napf. testuje, jakou ¢ast svéfené financni ¢astky jedinec prideli
druhému jedinci a jakou c¢ast si pfisvoji, pfi¢emZ penize si oba hra¢i mohou
ponechat jen tehdy, akceptuje-li pfijimajici nabidku spoluhrace. Ve Hie
s diktatorem pak piijimajici musi akceptovat nabidku druhého hrace (Diktatora).
Predpoklada se, ze psychopaté budou standardné nabizet nizsi Castky, nez
normdlni 1idé, rovnéz se predpoklada, ze psychopaté budou jako nefér odmitat
vy$si Castky nez normalni lidé. Dostupna evidence vSak neni zcela konkluzivni,
nebot’ pii experimentech psychopaté vykazuji rizné behavioralni projevy (agrese,
podvédeéni) v rozdilnych socialnich interakcich (sména, vyjednavani), coz mtze
souviset s diskutovanou existenci rozdilnych typti psychopacie (napf. jiz uvedena
primarni, spiSe vrozena psychopacie; resp. sekundarni, osvojena psychopacie).
Presto vsak pfinejmensim nékteré identifikované rozdily v chovani psychopatti 1ze
vysvétlit zcela racionalné, napi. podstatné nizs$i nabizené Castky v pripadé Hry
s diktatorem oproti Ultimativni hie.’’

2.2.3 Kritika neoklasické teorie chovani

V oddilu vénovaném ortodoxnimu modelu individualni volby byla v poznamce
pod carou zminéna behavioralni ekonomie jako jistd moderni alternativa
neoklasicismu. O behaviordlni ekonomii dnes existuje znaéné mnoZzstvi vysoce
odbornych (napf. Camerer a kol., 2003) i popularnéji orientovanych texti
(Angner, 2012) a v této publikaci neni prostor pro rozsahlejsi prezentaci jejich
modelt lidského rozhodovani a chovani (viz napt. Skofepa, 2011), pfesto alespon
ve strucnosti zmifime, ze tyto modely reaguji na identifikované paradoxy
chovani®® O paradoxy se pfitom jednd z pohledu standardni neoklasické
mikroekonomické teorie — fada experimentl totiz ukazala, Ze se lidé chovaji v
nékterych situacich jinak, nez uvedena teorie piedvida. Velmi znamymi paradoxy
jsou napft. paradox vyhlidky, dispozi¢niho efektu, resp. utopenych naklada (sunk
costs), hyperbolického diskontovani, gamblerského klamu ¢i efektu denominace.>

37 Obavaji-li se totiz psychopaté odplaty za své nefér nizké nabidky, tj. hrozby nepfijeti
téchto nabidek (a tudiz penézni ztraty), budou logicky nabizet vyssi ¢astky nez v ptipadg,
kdy protistrana nema $anci nabizenou ¢astku odmitnout (Curry a kol., 2011).

38 Na paradoxy chovéani upozornil jiZ v roce 1953 francouzsky nobelista Maurice Allais.

3 DellaVigna (2009) nabizi velmi uzite¢ny, zakladni prehled oblasti, jimiZ se behavioralni
ekonomie zabyva. V jeho podani se jedna o $irsi problémové kategorie (i) nestandardnich
preferenci (non-standard preferences), (ii) nespravnych minéni (non-standard beliefs) a
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Na jeden z behavioralnich paradoxl jsme jiz narazili v piedchozi Casti pii
prezentaci vysledkt experimentalnich vyjednavacich her. Pokud by se lidé chovali
Cisté v souladu s konvenéni neoklasickou teorii rozhodovani za rizika, tj. teorii
oc¢ekavaného uzitku, na prvni pohled by méli byt v Ultimatni hi'e ochotni pfijmout
jakoukoliv nabizenou finanéni ¢astku, nebot’ by jinak neziskali nic. Obdobn¢ by
ve hie s diktatorem mél Diktator nabidnout spoluhradi vzdy nejmensi, jesté
moznou ¢astku a zbytek prostfedkil si ponechat. Pfi experimentech se vsak lidé
takto nechovaji (viz Camerer, 2003) a zda se, Ze se takto (alespoii obcas) nechovaji
ani v bézném zivote, mimo laboratorni podminky. Zminény profesor Camerer v
této souvislosti vtipn¢ zminuje své neuspésné vyjednavani o cené fotografie, na
niz byl zachycen, s domorodym fotografem, ktery fotografii s pozadovanou slevou
pamatky na svlj zahranicni pobyt. Lidé téZ vétSinou Zebrajicim nenabizeji
zanedbatelné ¢astky, ackoliv jsou v dané chvili v podstaté v pozici Diktatora.
Znamym je i experiment Kahnemana, Knetsche a Thalera (viz Kahneman a kol.,
1990) s hrnicky, kterych se byli Gcastnici vyzkumu ochotni zbavit za cenu
priblizné dvojnasobnou oproti cené, za kterou by si byli ochotni hrni¢ky poridit.
Tento experiment byva citovan na dukaz toho, ze v lidském rozhodovani hraje
dilezitou roli dispozicni efekt (endowment effect) a averze ke ztraté statku, kterym
lidé jiz nakladaji.** Do tietice lze pro ilustraci zminit paradox spo¢ivajici v
presvédceni mnohych hract v kasinech, ze souvisla fada stejné, za sebou padnuvsi
barvy, dramaticky zvySuje pravdépodobnost toho, ze v dal§im kole hry padne
barva druha. Takovyto jednozna¢né chybny (nelogicky) usudek mitize vést i k
znaénym finan¢nim ztratam sazkaru.

Néktefi kritici neoklasické ekonomie povazuji prokazatelnou existenci
behavioralnich paradox za jednozna¢ny divod pro odmitnuti ortodoxniho
modelu chovani a pfislusné koncepce racionality. Takto radikalni odmitnuti
neoklasicismu a pritakani behavioralni ekonomii jako fundamentalné odlisné
alternativé v§ak muze byt pftili§ zjednodusené. Napt. v uvedenych vyjednavacich
hrach miZze byt problémem ztotoznovani uzitku hrace toliko s uzitkem plynoucim
z finan¢ni ¢astky. Vstupuje-li totiz do uzitkové funkce hrace také napf. pocit studu
¢i naopak uspokojeni z pomoci bliznimu, pak paradox jeho chovani mizi a toto
chovani lze vysvétlit neoklasickym zptisobem. Domorody fotograf si od profesora
penize za fotografii nevzal proto, ze jeho ndklady obétované prilezitosti

(iii) systematickych ptedsudkti a chyb v rozhodovéni (non-standard decision-making). Do
prvni kategorie autor fadi problémy sebekontroly, zavislosti na zpisobu podéani informace
a spolecenskych preferenci, do druhé kategorie problémy spojené s piilisSnou sebedivérou,
pfisuzovanim statistickych vlastnosti velkych vzorkli vzorkiim malym a promitanim
aktualnich preferenci na budouci obdobi, do tieti kategorie pak problémy souvisejici s
omezenou pozornosti, suboptimalnimi heuristikami pouzivanymi pti volbach z nabidek,
presvédcovanim a spolecenskym tlakem, a kone¢né i s emocemi.

40 Takto lze zfejmé& dobie odiivodnit i skutecnost, Ze se lidé nespokojeni s partnerem s
utopenych nakladii, samoziejmé vylou¢ime-li z Gvahy problémy finanéni zavislosti,
nezletilych déti apod.
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nedosahuji vySe uspokojeni z potrestani (penalizace) cizince za jeho necitlivé
chovani. Lidé Zebrajicim nenabizeji zanedbatelné ¢astky proto, Ze jejich soucit s
bliznim a pocit studu v pfipadé, Ze by Zebrajicimu takovou c¢astku nabidli,
prevysuji svou subjektivni hodnotou financni ztratu. Problém je tedy slozitéjsi a
kritika neoklasické teorie musi byt podlozena ptesvédCivéj§imi argumenty.
Ostatné sam otec-zakladatel behavioralni ekonomie, Daniel Kahneman, nevidi ve
svém piistupu zasadni protiklad neoklasické ekonomie, spiSe jeji doplnéni a
prohloubeni o donedavna nestudované aspekty chovani.

Zajimavym zpisobem mapuje reakce neoklasického tabora na vyzvy
behavioralnich ekonomi Etzioni (2010). Ve své praci uvadi a dokumentuje, ze lze
v zéasad¢ vysledovat nasledujici reakce:

e  Zjisténi behavioralni ekonomie jsou marginalni a omezena na relativné
maly pocet situaci, ve vétsiné situaci, v nichz o néco podstatného jde, se
lidé chovaji zcela racionalné.

e Mnozi jednotlivei se sice nemusi chovat v souladu s neoklasickym
modelem, ale v agregatnim vyjadfeni se tak d&je.

e Jsou pouzivana nefalzifikovatelnd, tautologickd pojeti racionality, za
racionalni (a optimalni) je tak napf. povazovano jakékoliv chovani
vyplyvajici z prostého porovnani nakladi a vynosi piipadného
rozhodnuti,

e jsou pouzivana specifickd a 0éelova (pro potieby imunizace proti
behavioralnim kritikdm) pojeti racionality, kdy je napf. iraciondlni
chovani povazovano za racionalni ve vztahu k nakladiim na pofizeni
dodate¢nych informaci, kdy jsou pouzivané heuristiky interpretovany
jako jisty druh prefabrikované racionality ¢i kdyz je iracionalita samotna
zpochybniovana tim, Ze se pro ni dobrovoln¢ a racionalné lidé rozhodli, a
je tudiz vlastn€ raciondlni.

e Socidlni svét je tieba vnimat jako strukturovany do rozlicnych 7isi
chovani, v nichz plati odli$né behavioralni pravidla, proto neoklasicka
ekonomie napf. legitimné pracuje s modely stabilnich preferenci a jiné
spole¢enské védy studuji utvafeni téchto preferenci (zejména v détstvi a
dospivani).

Etzoni téZ pfipomina, Ze behavioralni ekonomie dosud koncentrovala svoji
pozornost zejména na kognitivni faktory ovlivijici individualni chovani a
vyrazné mensi pozornost vénovala vlivu socialnich a kulturnich faktort, vcetné
roli socidlnich skupin s uritou vnitini identitou a dynamikou. Navic nelze
nesouhlasit s jeho ndzorem, Ze pozici behavioralni ekonomie jako jakési mozné
nahrady neoklasické ekonomie oslabuje to, ze pfislusna literatura identifikuje
rozséhlé mnozstvi faktorG determinujicich lidské chovani, casto obtizné
meéfitelnych, a tudiz testovatelnych, a vzhledem k pocetnym psychologickym
teoriim skytad moznost kdykoliv ex post Zddoucim zpiisobem vysvétlit pozorované
jevy. Behavioralni pfistup tak jednoznaéné s neoklasickym prohrava v
jednoduchosti a rigordznosti vysvétleni a operacionalizovatelnosti svych
teoretickych vychodisek.
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2.3 Neoklasicka ekonomie jako véda o védé

Imperialnost (neoklasické) ekonomie a ji protezované teorie racionalni volby
(rational choice theory) dokladaji téz mnozici se pokusy o formulaci ekonomické
filozofie vedy (Litge, 2003) a konstruovani na ni zalozenych,
operacionalizovatelnych modelt védy. Usili o ekonomizaci filosofie védy je
pfitom vyvijeno jak ze strany nékterych profesiondlnich ekonomt (A. M.
Diamond, S. N. Durlauf), tak ze strany profesionalnich filosofti (P. Kitcher, N.
Rescher). Neoklasicka ekonomie je tak dnes — vedle kognitivni psychologie,
evolucni biologie ¢i nékterych sociologickych ptistupti — vyznamnou alternativou
vuci filozofii na poli zkoumani podstaty, struktury, vyvoje a vysledkd védy. Tato
scientistni aspirace mainstreamové podoby ekonomie je odrazem uspéchu, kterych
bylo dosazeno pfi aplikaci jejiho — vySe uvedeného — kliCového analytického
nastroje v oblasti zkoumani riznych aspektt lidského chovani.

2.3.1 Ekonomické modely védy

Véda je spolecenska instituci a zaroven dusledkem aktivity jednotlivych védc.
Ortodoxni ekonomie povazuje védce za racionalni bytosti jednajici ve svém
vlastnim zajmu, na rozdil od mnohych sociologickych pojeti vSak ekonomicka
koncepce védy nepopira racionalitu kolektivniho vysledku individualnich akci
védcl. Véda je tedy z ekonomického whlu pohledu raciondlnim podnikem
(rational enterprise). Stézejni problém v kontextu ekonomickeé filozofie védy pak
predstavuje explanace mechanizmti vedoucich k volbam teorii védeckou
komunitou, jez se sestdva z osobnosti se specifickymi predstavami, zdméry a
zastdvanymi hodnotami. Pfevladajici ndzory na feSeni daného problému diskutuje
Durlauf (1997).

Predné, mezi zastanci ekonomického pristupu ke zkoumani védy se vyskytuje
presvédéeni, Ze volby teorii probihaji prostfednictvim trhu myslenek. Na
takovémto trhu védci udajné sménuji své napady za penize, slavu, anebo prestiz,
pfi¢emz mezi sebou o uvedené pozitky nekompromisné soutézi. S. Durlauf ov§em
spravné upozoriiuje na vyrazny nedostatek #zni koncepce volby (védeckych)
teorii, ktera je popularni zejména mezi kritickymi racionalisty. Vyjadfeni o
vybérech teorii odehravajicich se prostfednictvim interakei nabidky a poptavky
nelze povazovat za nic vice nez za metaforicka do té doby, dokud se v ptipadée trhu
myslenek nepodafi identifikovat obdobu neosobniho cenového mechanizmu
koordinujiciho chovani vyrobci a spotiebitelti na trzich mléka, soustruhti ¢i napft.
sexudlnich sluzeb. Durlauf zdiraziiuje, ze obecné pojeti konkurence nelze
sméSovat s podstatné uzsim, ekonomickym pojetim konkurence, nebot’ pouze trzni
konkurence (tj. konkurence ve druhém z pojeti) vede k agregatnim vysledkiim
odvozenym z individudlnich akci a vykazujicim charakteristiky jednoznacné
determinované koordinujicim mechanizmem (neviditelnou rukou A. Smithe).
Konkrétnéji feceno, védci soupefici o citace neoperuji na trhu, kde jsou sménné
akty anonymni a kde je intenzita téchto aktl nezavisla na identité aktéru (s. 5).

Jinou z moZznosti, jak zkoumat vybér teorii za pouziti ekonomického stylu
mysleni (P. Hayne), je soustfedéni pozornosti na interakce netrzni povahy.
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Neoklasicti ekonomové maji s analyzou situaci, kdy jeden ekonomicky subjekt
ovliviiuje druhy ekonomicky subjekt pfimo — tj. nikoliv prostfednictvim zmény
trzni ceny — bohaté zkusenosti. Jedna se pfedevsim o situace spojené s vyskytem
externalit a strategickych komplementarit, jez jsou predmétem vyzkumu
odehravajiciho se na ptidé ekonomie blahobytu (Welfare Economics), ale i mikro-
a makroekonomie. Pro potfeby ekonomické filozofie védy jsou v ramci netrzniho
pfistupu Casto vyuzivany modelovaci techniky, které jsou znamy z teorie her a
které zohlednuji endogenni determinaci preferenci a ocekavani jednotlivych
hracu. Obecny model vybéru teorii jako dynamického procesu interakci
prezentuje jiz zminény Durlauf (1997), dalsi netrzni modely védy predkladaji mj.
Diamond (1988a), Brock a Durlauf (1999), resp. Kitcher (1993). Spoleénym
znakem téchto modeld, z nichZ prvni dva ve stru¢né a neformalni podobé¢ dale
predstavime, je to, Ze pojimaji (byt’ ne vzdy explicitn€) jednani konkrétniho védce
X jako spoluurcované pravdépodobnosti pfisuzovanou timto védcem jednanim
ostatnich ¢lenti védecké komunity.

Durlauf (1997) uvazuje soubor teorii, z néhoz v kazdém z obdobi kazdy z
védcl vybira prave jednu teorii. Jednotlivi védci pii vybéru konkrétni teorie fesi
maximalizacni problém, jehoz pfedmétem je totozna funkce uzitecnosti obsahujici
nékolik prvk. Kromé c¢lenu vyjadiujiciho zavislost subjektivniho pocitu
uspokojeni védcii na vlastni volbé té ¢i oné teorie je soucasti funkce uzitecnosti
navic €len, ktery zachycuje piesvédéeni védct ohledné vybéru teorii ostatnimi
badateli. Tato presvédceni, piesnéji podminéné pravdépodobnosti pfipisované
jednotlivci volbam ostatnich, jsou modelovana jako ekvivalentni matematickému
(tj. objektivnimu) ocekavani, nebot’ je zastavana — v ekonomii od 70. let 20. stoleti
popularni — hypotéza RATEX.

Bohuzel, Durlaufiv jednoduchy model neni operacionalni, ponévadz funkce
uziteCnosti a funkce transformujici individualné dostupné informace v o¢ekavani
védcti nejsou dostate¢né podrobné specifikovany. V kazdém ptipadé ale z modelu
vyplyva, ze ¢im vice védet voli urcitou teorii Y, tim je vyssi uzitek konkrétniho
védce X z volby teorie Y. Durlaufitv model tedy vyzdvihuje konformismus védca.
Tento model téz explicitné¢ poukazuje na to, ze védci pri rozhodovini mezi
alternativnimi teoriemi nabizejici se moznosti vzdajemné porovnavaji. To, zda je
uréita teorie povazovana pii konfrontaci s pozorovanimi za vhodného kandidata k
zamitnuti, je tak ovliviiovano disponibilitou teoretickych alternativ.

Diamond (1988a) polemizuje s proslulym tvrzenim Thomase Kuhna o
iracionalité ve vyvoji védy a konstruuje model, v némz mladsi védci pfijimaji nové
teorie rychleji a ochotnéji nez star§i védci bez nutnosti opirat vysvétleni tohoto
prikazného jevu o tzv. Planckiiv princip. V Diamondové cisté raciondlnim
modelu védy jednotlivi védci maximalizuji funkci uzitecnosti, v niz figuruji
jednak rozsah teorie, jednak elegance teorie. Rozsah teorie se pfitom mize ménit
tim, ze se méni pocet jevl teorii vysvétlovanych, nebo tim, Ze se méni hloubka
vysvétleni pfi zachovani konstantniho poétu vysvétlovanych jevi. Eleganci teorie
pak A. Diamond mini jednoduchost jeji aplikace, potazmo bezprostiednost na ni
zalozené inference.
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Jednotlivi védci se pii modelové maximalizaci funkce uzite¢nosti rozhoduji
toliko mezi zvySovanim rozsahu a elegance stavajici teorie na jedné strané, a
hledanim nové — z hlediska rozsahu a elegance slibnéjsi — teorie na druhé strané.
Individualni funkce wuzite€nosti je maximalizovana vaci tfem explicitné
formulovanym omezenim, z nichz dvé maji podobu produkénich funkei a treti
predstavuje rozpoctové omezeni. Pokud jde o produkéni funkce, prvni z nich se
vztahuje k produkci novych teorii, zatimco druha se tyka aktivit vénovanych jiz
existujicim teoriim. Produkci novych teorii v modelu determinuje Cas straveny
produkci a rovnéz tak velikost koeficientu produktivity straveného casu. A.
Diamond piedpoklada individualni rozdily v hodnot¢ koeficientu produktivity, pro
zjednoduseni vSak povazuje konkrétni hodnoty koeficientu za neménné v case.
Vysledek prace na stavajici teorii je rovnéz determinovan stradvenym casem a jeho
produktivitou, kdyz plati, Ze ¢as je tim produktivnéji vyuzivan, ¢im vice jej jiz
védec vénoval praci na teorii. Na rozdil od piedchozi produkeni funkce tato navic
zohlediluje depreciaci lidského kapitdlu, ponévadz védci ¢ast svych znalosti v
prub&hu ¢asu zapominaji a to obratem ovliviiuje ¢as vénovany praci na stavajici
teorii. Kone¢né, rozpo¢tové omezeni védclim piedepisuje, Ze celkovy Cas, ktery
maji pro vyzkum k dispozici, je v kazdém obdobi stejny a védci jej beze zbytku
vyuzivaji pro formulovani novych teorii a/nebo praci na existujicich teoriich.

Popsany Diamondtiv model je vlastné modelem optimalni alokace ¢asu mezi
dva typy védecké aktivity. Véda je v tomto modelu pojimana jako racionalni
podnik proto, ze existuji objektivni kritéria pro hodnoceni teorii a tato kritéria jsou
povazovana za konzistentni s funkcemi védy. Véda je vnimana jako neustaly
pokrok a védci zastavaji praveé takovou teorii, kterou povazuji v daném obdobi za
prechodu od ptivodné dominujici teorie k nové teorii mezi sebou lisi v rychlosti, s
jakou novou teorii akceptuji, a to z toho ditvodu, Ze se 1isi v pfistupu k informacim
o rozsahu a eleganci nové teorie. Rozdily v individualni informovanosti védca
padaji na vrub individudlnim rozdilim v ¢asu vénovaném formulovani nové
teorie, resp. rozdilim v produktivité tohoto ¢asu. Cim efektivngji tedy védec X
vyuzivéa dostupny casovy fond pii formulovani nové teorie a ¢im méné efektivné
naklada s ¢asem pfi rozpracovavani stavajici teorie, potazmo ¢im je vys$i mira
depreciace jeho lidského kapitdlu, tim déle pracuje tento védec na formulaci nové
teorie.

Obratime-li svou pozornost zpét k vlivu ve€ku vyzkumnikti na volbu jejich
pracovni naplné, pak je ztejmé, ze starsi védci s lidskym kapitalem akumulovanym
ve stavajici teorii vykazuji relativné vyssi produktivitu pii jejim rozpracovavani
nez védci mladsi, ktefi jsou v daném ohledu podkapitalizovani. Na druhé strané
¢asu straveného praci na stavajici teorii. I kdyz bez kvantifikace vlivu uvedenych
dvou protichiidnych faktorti nelze dospét k jednoznaénému zavéru tykajicimu se
produkce novych teorii v zavislosti na véku badatelti, model demonstruje, Ze se
védci mohou lisit ve svych teoretickych postojich, aniz by se lisili v zastavanych
hodnotach. To je pro filozofii védy velmi dilezity poznatek.
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2.3.2 Kritika ekonomizace zkoumani védy

Vuci neoklasickému pristupu ke zkoumani védy existuje mnozstvi vyhrad, z nichz
nemalo vzeslo dokonce z fad profesionalnich ekonomut (viz napt. Hands, 1995;
Mirowski, 1996).*' Pro ilustraci problému tedy zmifime vyhradu sméfujici k
predpokladu porovnatelnosti alternativnich teorii védci. Tato vyhrada se opird o
filozofickou koncepci nesouméritelnosti (incommensurability) teorii, jez tvrdi, Ze
se jednotlivé teorie mohou ontologicky od sebe natolik lisit, Ze teorii A nelze plné
interpretovat v kontextu teorie B (srovn. napi. paradigmatickou koncepci T. S.
Kuhna). Neoklasicti ekonomové ovsem relevantnost uvedené vyhrady striktné
odmitaji s poukazem na skutecnost, ze v ramci tzv. indiferencni analyzy chovani
spotiebitele jsou v ekonomii také porovnavana (¢asto doslovné) jablka s hruskami,
ackoliv jsou tyto statky — z filozofického uhlu pohledu — nesoumeéritelné. Jak uvadi
Durlauf (1997), rozdily v ontologiich teorii neimplikuji, Ze nemiize existovat
soubor kritérii, jehoz prostrednictvim mohou byt takovéto teorie razeny.

Dalsi vyraznou komplikaci predstavuje to, Ze existuji snahy odvozovat z
osobnich cilti jednotlivych ptislusnikti védecké komunity univerzalni cile pro védu
jako takovou (viz Kitcher, 1993). Ackoliv v ramci neoklasické ekonomie
blahobytu Abram Bergson, Paul Samuelson a Kenneth Arrow rozvinuli koncepci
spolecenské funkce blahobytu (social welfare function), je pochybné, zda lze
konzistentné agregovat individudlni preference ekonomickych subjektt (a tudiz
lidi vibec). Takovyto postup narazi na piedpoklad subjektivné vnimaného uzitku
a s nim souvisejicich koncepci nakladi obétovanych prileZitosti a hodnoty, které
napt. odlisuji neoklasickou ekonomii od klasické politické ekonomie 18. a 19.
stoleti. V daném kontextu se pak stava zvlast¢ problematickym odvozovat
normativni zavéry z deskriptivniho Paretova optima, coz je mj. pfipad zminéného
modelu védy P. Kitchera (Liitge, 1998).

41 Dalsi kritiky lze samoziejmé nalézt mezi profesionalnimi filozofy, z nichz napt. Harvey
Siegel se zaméfuje na pojeti racionality v neoklasické ekonomii (viz Siegel, 1996). Tato
ekonomie se spoléha na tzv. instrumentalni racionalitu, ktera mize byt chapana jako
konzistentnost dostupnych prostiedktl a sledovanych cili. Instrumentalni racionalita je
obvykle formalizovana maximalizaci funkce uZzitku vzhledem k omezenim, a to bud’ za
jistoty, nebo za pravdépodobnostni nejistoty Cili rizika (Walliser, 1989). O instrumentalni
racionalitu se opird opakované zmifiovana neoklasicka teorie raciondlni volby, kterou na
ekonomii tak obdivoval pozdni Karl Raimund Popper (srov. Gorton, 2006, kap. 4).
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