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Predmluva

PredloZena monografie vymezuje postaveni Evropské unie ve svétové ekonomi-
ce, jejiz vyvoj je neodmyslitelné spojen s prostupujici globalizaci hospodarského
zivota, internacionalizaci ekonomickych Cinnosti a prohlubujici se interdepen-
denci mezi jednotlivymi ¢astmi svéta. Pod vlivem téchto procesd se zvySuje
konkurence a méni se i postaveni jednotlivych zemi ve svétové ekonomice.
Zatimco tradi¢ni centra svétové ekonomiky, jako jsou USA, Japonsko a ¢lenské
staty Evropské unie, postupné ztraceji svou dominantni pozici, neékteré rychle
rostouci ekonomiky, jako jsou napiiklad Cina a Indie, byt stile oznadované jako
rozvojové, se jim zacinaji z hlediska ekonomické sily vyrovnavat a dostavaji se
na ptedni pozice nejvétsich svétovych ekonomik.

Globalizace svétové ekonomiky ma dopad do riznych oblasti a postihuje
prakticky vSechny zemé, ackoliv rozdilnou mérou. Evropska unie jako nejvétsi
ekonomicky komplex na jedné strané podléha témto globalizacnim procesiim, na
druhé strang je jednim ze subjektt svétové ekonomiky, které tyto zmény vyvola-
vaji. Pfestoze jeji pozice ve svétové ekonomice v poslednich letech slabne,
zaujima stale vyznamnou roli pii feSeni aktualnich otazek vyskytujicich se
v ekonomické, politické i vojenské oblasti. Hlavnim zdmérem této publikace je
problémove nastinit nekteré oblasti svétové ekonomiky, které byly ovlivnény
ekonomickou globalizaci a vymezit postaveni a pfistup Evropské unie pfi feseni
soucasnych otdzek svétové ekonomiky. Ackoliv n€ktefi autofi spojuji pocatky
globalizace jiz s 15. stoletim, obsah této publikace postihuje hlavni problémové
oblasti, které nastaly ve svétové ekonomice v jejim povalecném vyvoji, zejména
ve spojitosti se zakladanim prvnich evropskych integracnich seskupeni, az po
soucasnost. Vyvoj Evropské unie zohlednuje také jeji posledni rozsifeni, ke
kterému doslo 1. 7. 2013, avsak data a vypocty piedlozené v této publikaci byly
zpracovany k 30. ¢ervnu 2013 a pokryvaji 27 ¢lenskych stati Evropské unie.
Publikace pfinasi zejména mnoho novych informaci o udalostech, které prob&hly
ve svétové ekonomice v poslednich letech, a mechanismech, které byly ptijaty
v ramci Evropské unie k posileni jeji konkurenceschopnosti ve svétové ekonomi-
ce.

Globalizace svétové ekonomiky se vyraznym zplisobem projevuje zejména
v oblasti svétového obchodu, ktery pfispiva k vétsi propojenosti a vzajemné
zavislosti jednotlivych narodnich statii. AvSak bez liberalizacniho Usili mezina-
rodniho spolecenstvi, které pfispélo k postupnému odbouravani obchodnich
a investi¢nich bariér, by nemohlo dojit k hlubsimu propojeni a spolupraci mezi
jednotlivymi zemémi a regiony svéta. Mezinarodni pohyb kapitalu a nizké
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urokové miry rovnéz podporuji globalizacni jevy a procesy, nebot’ pfispivaji
k vétsSimu pohybu pfimych zahrani¢nic investic, v disledku c¢ehoz dochazi
k fragmentaci vyrobnich procest, do nichz je zapojeno stale vice zemi. Tyto
aspekty vSak maji i socialni, kulturni a politicky rozmér. Bohatstvi, které plyne
z liberalizovaného mezinarodniho obchodu, stale neni rovnomérné rozdéleno
mezi jednotlivymi zemémi a Castmi svéta a problém chudoby v rozvojovém
svété byl ekonomickou globalizaci jesté vice prohlouben. Myslenka, Ze zemé,
které mezi sebou obchoduji, spolu nebojuji, na které byly polozeny zaklady
zapadoevropské integrace, se v historii mnohokrat osvédcila, avSak na druhé
strang, rychly hospodaisky rist vétSiny zemi je spojen zpravidla s vEétsi mirou
obchodovani a pfinasi s sebou i stinné stranky. Jde zejména o boj o nerostné
suroviny a vzacné kovy, které se vyskytuji jen v nékterych castech svéta,
v omezené miie a vedou mnohdy k politickym nepokojim a vojenskym konflik-
tim. Na vSechny tyto aspekty se snazi autoii predkladané monografie poukazat
a zaujmout stanovisko z pohledu Evropské unie.

Publikace je ¢lenéna do osmi kapitol. Struktura jednotlivych kapitol vychazi
z obecného problému, kterym je globalizace svétové ekonomiky, a na ni navazuji
dal$i samostatné oblasti, které jsou na sob¢ tematicky nezavislé. Z tohoto pohle-
du kazda kapitola obsahuje nejprve teoretické vymezeni zkoumané oblasti, resp.
vychazi z §ir§iho, globalniho vymezeni a poté se zabyva danym problémem na
urovni Evropské unie.

Prvni kapitola je zaméfena zejména na vécné a asové vymezeni pojmu glo-
balizace z pohledu riznych teoretickych pfistupti. Na zakladé analyzy dostup-
nych dat a publikovanych materialii autorka této ¢asti monografie popisuje vyvoj
svétové ekonomiky v soucasné éfe globalizace a zamysli se nad dopadem eko-
nomické globalizace na dil¢i subjekty svétové ekonomiky, jimiz jsou narodni
staty, nadnarodni spolecnosti a mezinarodni organizace. V této souvislosti také
charakterizuje centra a potencialni centra svétové ekonomiky, vcetné¢ budouci
prognézy vyvoje svétové ekonomiky. Rada tvrzeni je zde doloZena vlastnimi
nebo pfevzatymi vypoCty umisténymi v tabulkach, pfipadné grafech, k dolozeni
nékterych aspekt globalizace jsou pouzity boxy a v priloze jsou umistény také
mapy, resp. obrazky zobrazujici hodnoty indexu globalizace.

Druha kapitola pojednava o integraénim procesu v Evropé a postaveni Ev-
ropské unie a jejich regionl ve svétové ekonomice. Cilem této ¢asti publikace je
jednak nastinit vyvoj evropského integracniho procesu, jednak poukazat na
ekonomickou vyspélost Evropské unie jako celku, ale i jejich jednotlivych
regiond. Na tomto misté autofi poukazuji také na problém regionalnich disparit
ana zpusoby, jakymi se Evropskd unie snazi tyto nerovnosti v ekonomické
urovni jednotlivych regiond odstraiiovat. Analyticka ¢ast kapitoly je zaméfena na
meéfeni a hodoceni disparit prostfednictvim syntetickych indext ekonomickych,
socidlnich a Uzemnich disparit. Autofi této Casti monografie rovnéz uvadéji
hlavni systémova opatieni, kterd byla Evropskou unii doposud pfijata s cilem
provést reformu systému hospodaiské spravy, vyvolanou hospodaiskou krizi ve
svété a naslednou dluhovou krizi v eurozoné. V zavéru této kapitoly autofi
srovnavaji ekonomicky rist EU s dal$imi zemémi ¢i skupinami zemi a prezentuji
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nékteré nazory na budouci sméfovani Evropské unie z pohledu jejiho integracni-
ho vyvoje.

Tteti kapitola nese nazev Evropska unie a svétovy obchod. V teoretické ¢asti
je popisovan vyvoj svétového obchodu a liberalizaéni proces, ktery nastal ve
svétové ekonomice po druhé svétové valce. Od urovné globalni je pozornost
prenesena na troveil evropskou a jsou zde vymezeny hlavni mechanismy fungo-
vani Spole¢né obchodni politiky Evropské unie, jakoz i hlavni nastroje, které
Unie vyuziva pfi obchodnim styku s tfetimi zemémi. Analyticka ¢ast této kapito-
ly zachycuje zmény v teritoridlni a komoditni struktufe unijniho obchodu,
identifikuje nevyuzity obchodni potencial mezi Evropskou unii a USA, vymezuje
zjevné komparativni vyhody a zkouma dopad globalizace na vyrobu a zahrani¢ni
obchod na ptikladu péti nejvétsich vyvozel EU. Zavérecné myslenky autorky
této casti monografie sméfuji k vymezeni hlavnich bodd soucasné obchodni
strategie EU. Cilem této casti publikace je kromé naznacenych vypocti odhalit
nékterd problémova mista souvisejici s mnohostrannou liberalizaci svétového
obchodu a vymezit nastroje a opatfeni, jimiz se EU snazi udrzet své vedouci
misto ve svétovém obchodé¢.

Ctvrta kapitola pojednava o piistupu Evropské unie k feSeni chudoby v roz-
vojovém svété. Zamérem této Casti monografie je poukazat na to, jak se v pod-
minkach globalizované svétové ekonomiky dafi mezinarodnimu spolecenstvi
plnit zavazky pfijaté na summitu OSN v New Yorku v roce 2000, a jakymi
nastroji jsou tyto cile a zdvazky na snizovani chudoby v nejzaostalejSich ¢astech
svéta dosahovany. Z pohledu Evropské unie je zde vymezen rozsah i jednotlivé
formy pomoci a hospodaiské spoluprace, zejména s ohledem na skupinu zemi
nachazejicich se ve tfech svétovych regionech, to je v Africe, Karibiku a Ticho-
mofi. Hlavni pozornost je zde zamétena na aktudlni otazku, kterd je spojena
s financovanim rozvojové pomoci ze strany EU a jejich ¢lenskych statd v nad-
chazejicim obdobi. Jde pfitom zejména o vyfeseni fady institucionalnich problé-
md, které souviseji s tim, Ze na jedné strané je potfeba zvysit castku ur¢enou na
rozvojovou pomoc, na druhé strané vznika problém, jak bude toto financovani
rozvojové pomoci, ke kterému se EU zavazala na mezinarodni Grovni, rozloZeno
mezi rostouci pocet ¢lenskych stati Unie, které vSak nedosahuji stejné ekono-
mické Grovné.

Pata kapitola smétuje do oblasti mezinarodniho ménového systému a je za-
meéfena na postaveni a Glohu Evropské unie pii zajiStovani stabilniho mezina-
rodniho ménového systému. I v této oblasti se objevuji slaba mista jako disledek
globaliza¢nich procest a v tomto sméru bylo nutno mezinarodni ménovy systém
jiz nékolikrat reformovat. Soucasti této kapitoly je i vymezeni dopadu reforem
mezinarodniho ménového systému na Evropskou unii. Cilem této kapitoly je
jednak nastinit vyvoj mezinarodniho ménového systému, vcetné jeho reforem,
a taktéz vyvoj meénové spoluprace, ktera probihd v ramci Evropské unie. Analy-
ticka cast této kapitoly je zaméfena na vyhodnoceni u€¢inki ménové integrace na
konveregenci vybranych ekonomik Evropské unie. V zavérecné ¢asti této kapito-
ly autorka vymezuje postaveni a ulohu Evropské unie pii zajistovani stabilniho
mezinarodniho ménového systému v souc¢asnych podminkach svétové ekonomi-
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ky i s ohledem na jeji budouci predpokladany vyvoj. V této souvislosti narazi na
problém, ktery je spojen s mé€novou stabilitou eurozony, resp. finan¢ni a dluho-
vou krizi eurozony.

Sesta kapitola umoziiuje ziskat potiebné informace o konkurenceschopnosti
Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky. Autofi této Casti
monogafie nejprve teoreticky vymezuji pojem konkurenceschopnost z pohledu
mikroekonomického a makroekonomického pfistupu a poté uvadgji, jak je
konkurenceschopnost spojena ¢i propojena s globalizaci. Od ramcového vyme-
zeni konkurenceschopnosti nasledné ptrechazeji ke konceptu konkurenceschop-
nosti v pojeti Evropské unie a v této souvislosti uvadeji hlavni rstové strategie,
které byly v Unii vytvofeny v poslednich dvou dekadach, a zamysleji se nad
moznostmi zvySovani konkurenceschopnosti EU a jejim potencidlem. Soucasti
této kapitoly je i vlastni empiricka analyza konkurenceschopnosti provedena na
vybranych ¢lenskych zemich Evropské unie. Pii vypoctech ekonomické efektiv-
nosti autofi vychazeji ze Sesti modelti, které sestavili za pouziti metody analyzy
obalu dat (DEA). Vysledky vlastni empirické analyzy, stejn¢ jako dalsi doplnuji-
ci informace jsou uvedeny v tabulkéach a boxech.

Sedmad kapitola dokladd vyznamné postaveni Evropské unie pii zabezpeco-
vani miru a stability ve svété. Autor této ¢asti monografie nejprve shrnuje za-
kladni fakta, kterd vedla k budovéani vlastnich bezpecnostnich struktur Unie,
a poté vymezuje institucionalni prostfedi, ve kterém se zacala utvaret Spole¢na
zahrani¢ni a bezpe¢nostni politika Evropské unie a v jejim ramci Spoleéna
bezpecnostni a obranna politika EU. Pfi vymezeni role Evropské unie pii zabez-
pecovani miru a stability ve svété je soustfedéna pozornost na NATO jako
strategického partnera EU. Hlavni pozornost je v této kapitole zaméfena na
operace Evropské unie, to je zahrani¢ni mise EU, které maji vojensky, policejni
nebo civilni charakter. Jednotlivé ptiklady téchto misi jsou uvedeny v tabulkéach,
které zaznamenavaji zpravidla délku piisobeni téchto misi ve vybranych zemich,
ve kterych tyto mise EU probihaly, a naklady mise, které vSak nelze srovnavat,
zejména s ohledem na rozdilnou délku a charakter téchto operaci.

Zaveérecna, osma kapitola shrnuje hlavni poznatky vyplyvajici z jednotlivych
tematicky zaméfenych kapitol. Soucasti prvni, druhé a sedmé kapitoly jsou
ptilohy, zafazené na konci této publikace.

Pti zpracovani jednotlivych kapitol byly nejcastéji pouzity obecné teoretické
metody védecké prace a matematicko-statistické metody. V ramci prvni kapitoly,
nazvané Svétova ekonomika a globalizace: vybrané souvislosti, byl pojem
globalizace systémové analyzovan a vychazelo se ze zdroju, které byly publiko-
vany domacimi i svétovymi autory. Z obecnych tendenci, projevujicich se ve
sveétové ekonomice v jejim dlouhodobém vyvoji byly na zékladé deduktivni
metody vyvozeny hlavni zavéry o perspektivach dal$iho vyvoje svétové ekono-
miky. Pfi zpracovani druhé kapitoly byla pouzita historicka metoda poznani,
slouzici k popisu integracniho procesu v zapadni Evropé. Pfi analyze disparit
autofi komparovali ekonomickou uroven NUTS 2 regiont. Vlastni empiricka
analyza zaméfena na méfeni a hodnoceni disparit byla provedena prostfednic-
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tvim statisticko-matematické metody, tj. syntetickych indext disparit, které byly
konstruovany na zakladé 16 relevantnich ukazatel ekonomickych, socidlnich
a uzemnich disparit ve vzorku 83 NUTS 2 regionti zemi Visegradské ctyrky,
Rakouska a Némecka v referenénim obdobi 2000-2010. Uvodni &ast tfeti kapito-
ly byla zpracovana historickou metodou a nésledné byla provedena analyza
zaméiend na vymezeni pozice Evropské unie, kterou v soucasné dobé zaujima
v oblasti sv€tového obchodu s prumyslovym zbozim a komerénimi sluzbami.
Prosttednictvim analyticko-syntetickych postupii byly vyvozeny hlavni zavéry,
vypovidajici o charakteru obchodni politiky Evropské unie. Vlastni empiricka
analyza v této ¢asti monografie smérovala dale do oblasti teritorialni a komoditni
struktury extraunijniho obchodu, pfi které byly pouzity matematicko-statistické
metody (index zjevnych komparativnich vyhod, Grubel-Loydiv index pro
vymezeni vnitroodvétvového obchodu a dalsi ukazatele globalizace) a za pouziti
regresni analyzy, tj. konstrukci rovnovazného modelu, byly simulovany obchod-
ni toky mezi jednotlivymi Clenskymi staity EU a USA v letech 2006-2011.
Vymezeni piistupu Evropské unie k feSeni chudoby v rozvojovém svété (4.
kapitola) bylo dosazeno na zakladé amnalyzy dostupnych dat a byla provedena
jednak komparace z hlediska ¢asového vyvoje extrémni chudoby ve svété a také
z hlediska posouzeni nejvétSich pifijemct a darct oficidlni rozvojové pomoci.
V dalsi analyze bylo provedeno srovndni péti nejméné rozvinutych zemi svéta,
které dosahuji nejvétsiho podilu vyvozu zbozi a sluzeb na HDP. Na zakladé
dedukce byla vyvozena hlavni problémova mista, ktera souviseji s financovanim
rozvojové pomoci EU. Pti zpracovani paté kapitoly byla rovnéz pouzita historic-
ka metoda, analyza dat a komparace, pti které byla srovnavana napriklad uroven
HDP na obyvatele a ro¢ni tempa rustu HDP mezi rozvojovymi a vyspélymi
zemémi, vySe nesplacenych pijcek u Mezinarodniho ménového fondu, hlasovaci
podily ve Fondu apod. Zéavéry vlastni empirické analyzy, zaméfené na vyvoj
nomindlni a redlné konvergence ve vybranych ekonomikdch EU vyplynuly
z regresni analyzy a dvou pouzitych konceptl f-konvergence a o-konvergence.
Konkurenceschopnost Evropské unie (6. kapitola) byla zpracovana na zakladé
analyzy rastovych strategii a pfi srovndni strukturalnich ukazatel s jejich
dosazenymi hodnotami byly za pomoci deduktivni metody vyvozeny hlavni
zavéry o konkurenceschopnosti EU. Detailngjsi pohled na uroven narodni
a regionalni konkurenceschopnosti v ramci Visegradské ctyrky, coz bylo pred-
métem vlastni empirické analyzy, byl umoznén za pouziti metody analyzy obalu
dat, kterd se fadi mezi metody vicekriterialniho rozhodovani. Analyticko-
synteticky pristup byl vyuzit pfi zpracovani sedmé kapitoly, vymezujici roli
Evropské unie pfi zajisStovani miru a stability ve svete.

Autoii Cerpali poznatky a data z pfedmétné odborné literatury, oficialnich
zprav publikovanych mezindrodnimi organizacemi, jako jsou IMF, OECD,
WTO, ale i Eurostat a CNB, teoretickych i empiricky zaméfenych studii, jakoz
i vlastnich empirickych analyz, které jsou soucasti nékterych dil¢ich kapitol
(v ramci subkapitol 2.3, 3.5, 5.2 a 6.3). Seznam pouzité literatury je vlozen na
konci publikace a je ¢lenén podle jednotlivych kapitol, coz ¢tenafim umoznuje
ziskat ptehledny pfistup k zadkladnim a dopliikovym zdrojtim literatury vztahuji-
cim se k jednotlivym kapitolam.
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Vydani této publikace bylo financné podpofeno Evropskymi socidlnimi fondy
a prostiedky Stitniho rozpoétu CR v ramci realizace projektu Operaéniho pro-
gramu Vzdélani pro  konkurenceschopnost s  registratnim  Cislem
CZ.1.07/2.2.00/28.0065 — Inovace magisterskych studijnich programii na EkF
VSB-TU Ostrava véetné zkvalitnéni profilovych predmétii. Monografie obsahuje
vysledky vlastni védeckovyzkumné ¢innosti autorskych kolektivil tfi vyzkum-
nych projektd studentské grantové soutéze SP2013/43 — Makroekonomicka
efektivnost jako faktor konkurenceschopnosti clenskych stati Evropské unie
v globalizovaném prostredi, SP2013/45 — Makroekonomické modelovani viivu
hospodarské krize na ekonomickou konvergenci zemi EU a SP2013/122 — Mode-
lovani zahranicné obchodnich vztahii vybranych svétovych ekonomik. S ohledem
na vyse uvedené skutecnosti, piedlozena monografie je uréena predevsim odbor-
né verejnosti a prispéje i ke zkvalitnéni zpracovani vysokoskolskych zavérec-
nych praci.

Podékovani patfi zejména doc. Ing. Bohumiru Zlému, CSc., ktery svymi na-
zory a mySlenkami pfispél v zaveéru svého zivota ke zpracovani této monografie.
Za ochotu a vstiicnost pri technické tpravé textu bych rada podékovala Ing.
Vitézslavu Novakovi a také pracovnikiim z oddé€leni védy a vyzkumu.

Lenka Fojtikova
vedouci autorského kolektiv

Seznam autorského kolektivu:

Lenka Fojtikova — kapitola 3, kapitola 4 a kapitola 8

Katefina Dvorokova — kapitola 5

Radomir Kana — kapitola 7

Eva Kovarova — kapitola 1
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Kapitola 1

Svétova ekonomika a globalizace:
vybrané souvislosti

Globalizace beze sporu patii mezi nejvyznamnéjsi fenomény soucasné svétové
ekonomiky. Ma vliv jak na postaveni jednotlivych subjekti svétové ekonomiky,
tak na ekonomické vztahy odehravajici se mezi nimi. Nejcastéji diskutovanymi
otazkami jsou predev§im ty vazici se k fungovani narodnich stati a otazky
souvisejici s kvantitativni a kvalitativni proménou mezinarodnich ekonomickych
vztahtl. Pfestoze globalizace nepfedstavuje ve svétové ekonomice jev novy, jeji
akcelerace v poslednich dekadach 20. stoleti a na zacatku 21. stoleti nuti
k zamysleni: Jaka je dnes svétova ekonomika? Kdo dominuje svétové ekonomi-
ce? Jaké jsou perspektivy jejiho dal§iho vyvoje?

1.1 Globalizace ve svétové ekonomice

Svétova ekonomika piedstavuje dynamicky, realny socialné-ekonomicky systém,
ktery je tvofen jednotlivymi prvky a jejich vzajemnymi vazbami. Nejvyznamnéj-
$imi prvky soudobé svétové ekonomiky jsou nadnarodni spoleénosti, narodni
staty, integracni organizace, mezinarodni organizace a stale vice také (globalni)
ob&anska spoleénost.' Tyto jednotlivé prvky jsou vzajemn& propojeny siti eko-
nomickych (a mimoekonomickych) vztahti, které jsou oznacovany jako mezina-
rodni ekonomické vztahy. Mezi né patii predev§im mezinarodni pohyb zbozi,
sluzeb, kapitalu, lidi (prace) a s nimi spojené toky informaci.

Svétova ekonomika se do soucasné podoby formovala v podstaté uz od po-
¢atku vyvoje lidské civilizace, jako jednotny hospodaisky prostor se vSak zacala
formovat az po roce 1870. Do té doby se vyvijely jednotlivé ekonomiky
aregiony izolované. Nezval (v publikaci Lebiedzik a kol., 2006) uvadi, ze ve
vyvoji svétové ekonomiky lze identifikovat tfi vrcholy, a to posledni tietinu
19. stoleti, dale pak 60. 1éta 20. stoleti a posledni vrchol datuje do druhé poloviny
20. stoleti.

! Poradi je zvoleno zaméré, a to s ohledem na vyznam jednotlivych subjektl v soudobé
svétové ekonomice.
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Prvni vrchol dava Nezval do souvislosti pfedev§im s druhou primyslovou
revoluci, jeZ byla spojena s obrovskym rozmachem spoji (telegraf) a dopravy
(zeleznice). V tomto obdobi byly podle Nezvala zapojeny do systému svétové
ekonomiky vSechny zemé svéta, i kdyz nékteré nedobrovolné (kolonie a zavisla
uzemi). Druhy vrchol souvisel pravé s rozpadem kolonialni soustavy a vznikem
novych statti, které se dobrovolné a v rizné mife zapojily do svétové ekonomiky.
Posledni vrchol podle Nezvala souvisi s obrovskym rozmachem informacnich
a komunikacnich technologii ve druhé poloviné 20. stoleti, dale s urychlenim
procesu globalizace ve svétové ekonomice a v neposledni fadé také s koncem
bipolarniho uspotadani svéta v 90. letech 20. stoleti.

V prubéhu vyvoje svétové ekonomiky se v ni projevovaly a i nadale projevuji
tyto tendence, resp. procesy: internacionalizace, interdependence, transnacionali-
zace, integrace, v poslednich letech pfedev§im regionalizace a globalizace.
Vsechny tyto procesy souviseji s rostouci mezinarodni délbou prace a specializa-
ci, s kvalitativnimi a kvantitativnimi zménami ve vzajemnych vztazich mezi
jednotlivymi subjekty svétové ekonomiky, ale také se zménami v postaveni
a vyznamu téchto subjekti.

1.1.1 Podstata globalizace: zakladni vymezeni ekonomické globalizace

Pojem globalizace bezesporu patii mezi nejfrekventovanéji pouzivané terminy
soucasnosti. Pojem se stal modnim zejména v 90. letech 20. stoleti, a to v souvis-
losti se sjednocovanim svéta nasi planety (Siracek a Heczko, 2006). Pojem globa-
lizace je pouzivan v riznych souvislostech a mnohdy je jeho pouZiti neadekvatni.
Pojem je pouzivan jednak pro oznaceni procest probihajicich ve svété (v soudobé
spole¢nosti) a jednak pro oznaceni specifického stavu nasi spole¢nosti.

Globalizace ptedstavuje jeden z nejdiskutovanéjsich procest probihajicich ve
svétové ekonomice. Je to proces multidimenzionalni®, projevujici se ve viech
sférach zivota spolecnosti (které pod jeho vlivem prodélavaji vyznamné zmény),
presto jeho pivod a hlavni projevy lze sledovat pravé ve svétové ekonomice.’
Odbornici zpravidla vedou diskuse o tom, kdy tento proces zacal; ¢im je podmi-

? Napriklad Beck (2007) vymezuje tyto dimenze globalizace: informaéni globalizace,
ekologicka globalizace, ekonomicka globalizace, globalizace pracovni kooperace (resp.
produkce) a kulturni globalizace. Siru¢ek a Heczko (2006) v této souvislosti hovofi o
riznych urovnich (rozmérech) globalizace, mezi néz fadi obdobné jako Beck (2007)
uroven technickou, ekonomickou, socidlni, politickou. V dal§im textu bude pod pojmem
ekonomicka globalizace chapan proces, resp. procesy globalizace ve svétové ekonomice.

* Sykora (2000) nepovazuje globalizaci za zcela novy jev, ale za intenzivni pokraSovani
vyvoje diive oznaCovaného jako internacionalizace svétové ekonomiky, chapano jim
predevs§im ve smyslu mezinarodniho obchodu. Zaroven vSak zdiraziuje, ze v ramci
globalizace neni mezinarodni obchod jen obchod, ale i samotny vyrobni proces. Kuneso-
va, Cihelkova a kol. (2006) k tomu dodavaji, ze globalizace je pokrocilejsi a komplexnéjsi
forma internacionalizace. Naopak Zly (2009) nepovazuje globalizaci za pouhé pokraco-
vani dosavadni internacionalizace svétové ekonomiky, ale za novy jev, ktery je vyslednici
drive vice ¢i méné spontanné se rozvijejicich internacionalizacnich procesii a projevené
a prosazené politické viile (ve smyslu védomé a zamérné uskute¢niovanych liberaliza¢nich
opatfeni rozhodujiciho vyznamu).

2013 L. Fojtikova a kol.
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nén; jaké jsou jeho hlavni projevy, piinosy a negativa; zda dojde k jeho zavrSeni,
pfipadné co jej ukonci. Znacna Cast polemiky je vénovana také vlivu globalizace
na fungovani svétové ekonomiky, resp. na chovani jejich jednotlivych subjekti.

Je velmi obtizné vyslovit jednu, v§eobecné pfijatelnou definici procesu glo-
balizace, coz pripousti vétSina autord vénujicich se problematice globalizace.
A to pfedevsim z diivodu — jak uvadéji SirGcek a Heczko (2006), Ze neexistuje
jednotné vymezeni obsahu, charakteru a sméfovani procesu globalizace. Globali-
zace jako muldimenzionalni proces je navic zkoumana v mnoha souvislostech
ariznymi védnimi obory (ekonomie, politologie, sociologie atd.). Kazda
z mnoha v literatufe uvadénych definici je zpravidla poplatna predmétu zkouma-
ni, resp. védnimu oboru, ktery se timto procesem zabyva. Jenicek (2006) v této
souvislosti uvadi, Ze globalizace piedstavuje fenomén, na ktery nelze nahlizet
pouze prizmatem jednoho oboru — ani ekonomie, a to piesto, ze ekonomie je
podle n€j pomérné Siroce vymezena. Ani aplikace interdisciplinarniho pfistupu
neumoziuje vyslovit jednozna¢nou, pro vSechny pfijatelnou definici procesu
globalizace.

Sirtcek a Heczko (2006) v souvislosti s riznymi pojetimi globalizace uvadé-
ji, ze nekdy byva globalizace chapana jako vnéjsi mocna sila, kterd vede
k unifikaci svéta ve forme amerikanizace, pozapadiiovani, kokakolizace ci
macdonaldizace. Jindy podle nich pfedstavuje pouze volné propojeni svéta
v podobé dohod o zondch volného obchodu, integrace financnich trhii a rozma-
chu internetu.

Pfi pokusu o vymezeni pojmu globalizace pouziva Beck (2007) pojem globa-
lita, ktery v uvodnich kapitolach své monografie vymezuje takto: Globalita
znamend: zijeme uz davno ve svétové spolecnosti, a to v tom smyslu, Ze predstava
uzavienych prostorii se stala fiktivni. Zadnd zemé, zddnd skupina se nemiize
uzavrit viuci ostatnim. Déle pak: Globalita oznacuje skutecnost, zZe od nynéjska
neni nic, co se odehrava na zemi, jenom mistné ohraniceny proces, nybrz ze
vSechny objevy, vitézstvi a katastrofy se tykaji celého svéta® a my musime nase
Zivoty a jednani, nase organizace a instituce reorientovat a reorganizovat na
zakladé lokdlne-globalnim (Beck, 2007).

Pfi porovnani nejcastéji uvadénych definici ekonomické dimenze globalizace
lze, i ptes urcité¢ drobné rozdily v rétorice, spatfit ur€itou shodu — jednotlivé
definice v podstaté zduraziuji tytéz zakladni skuteénosti souvisejici s procesem
ekonomické globalizace, a to propojenost a vzajemnou zavislost jednotlivych
narodnich statu.

Zakladni, u¢ebnicova a pomérn¢ zjednodusena definice ekonomické globali-
zace vymezuje globalizaci jako rozvoj mezinarodnich ekonomickych vztaht
(internacionalizace prostfednictvim mezindrodniho obchodu a mezinarodniho
pohybu kapitalu), jez vede k prohlubujici se propojenosti a vzajemné zavislosti
narodnich ekonomik (Lebiedzik a kol., 2006). Dalsi z definic (Jenicek, 2006)

*V této souvislosti Ize pouzit dalii z frekventovanych pojmi, a to pojem globélni vesnice.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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charakterizuje globalizaci s ohledem na vyvoj mezinarodnich vztaht jako dalsi
stupenn mezinarodni ekonomické integrace, kdy pfestava platit schéma systému
postaveného na ekonomickych jednotkach jednotlivych stati ¢i jejich seskupeni
a ze svétového hospodatstvi se stava jediny slozité provazeny celek. Jako proces
stale intenzivné&jsi integrace zemi svéta v jediném ekonomickém systému trzniho
hospodarstvi chape globalizaci Mezticky (2011), ktery ve svém pojeti globaliza-
ce zdlraznuje také spontannost a nefizenost tohoto procesu ve svétové ekonomi-
ce.

Vétsina autort tak pojima ekonomickou dimenzi globalizace jako dalsi ze
stupnd mezindrodni ekonomické integrace, ktery naptiklad Zly (2009) oznacuje
jako globalni integraci. Tu definuje jako proces postupného propojovini ci
spojovani narodnich ekonomik ve svétové ekonomice prostrednictvim cilevédo-
mého odstranovani prekazek pro volny pohyb produktii a vyrobmich faktori
v celosvétovem méritku... (Z1y, 2009). Takto je chapana ekonomicka dimenze
globalizace v dal$im textu, jelikoZ je pozornost vénovana pouze této dimenzi, je
pouzito pojmu globalizace ve smyslu ekonomické (dimenze) globalizace.’

Obdobneé jako je slozité definovat samotnou globalizaci, je také obtizné vy-
mezit zakladni determinanty globalizace. Jeni¢ek (2006) uvadi, Ze procesy
a jevy, které na ekonomickou globalizaci mély a maji (a budou mit) podstatny
vliv, 1ze rozdélit na dvé zakladni skupiny:

e Prvky celosvétového systému, které daly globalizaci divod a smysl. Jed-
na se o jevy, které do zna¢né miry charakterizuji soucasny stav svétového
hospodafstvi a jsou pro realizaci globaliza¢nich tendenci typické.

e Zmeény, které staly u zrodu a u prubchu globalizacnich procest a bez kte-
rych by se globalizace nemohla stat praktickou a funkéni normou soucas-
né sveétoveé ekonomiky.

Jenicek (2006) ale pfipousti, ze ob& skupiny se v mnoha oblastech piekryvaji

a neni vzdy na prvni pohled zfejmé, zda dany zkoumany prvek globalizaci pfimo
podmifiuje nebo zda je jejim vyslednym produktem. Za typicky priklad takového
prvku je mozno povazovat informaéni a komunikacni technologie. Jejich vznik
azejména prudky rozvoj staly u zrodu globalizace, na druhou stranu jejich
rozvoj — zejména v 90. letech 20. stoleti a v prvni dekadé 21. stoleti jsou povazo-
vany za vysledek globalizace. Obdobné lze pohlizet i na fadu dalSich podstat-
nych atributi procesu globalizace, a to napfiklad na liberalizaci v oblasti mezina-
rodnich ekonomickych vztaht.

Pokud je vedena diskuse o problematice determinant globalizace, pak je nut-
no se zamyslet i nad tim, zda je mozno povazovat globalizaci za spontanni
proces probihajici ve svétové ekonomice, nebo je to naopak vysledek konkrétni-

5 PH definovani globalizace Ize uplatnit i jiny pohled, kdy napiiklad Sykora (2000)
povazuje za patet globalizace integraci fizeni a organizace vyroby a sluzeb na svétové
urovni. Vyrobni proces podle néj prestava byt uzavien v mantinelech statnich hranic,
stava se mezinarodnim. Dochazi k vytvareni nadnarodnich spole¢nosti a hlavnim znakem
globalizace se tak stava transnacionalizace.

2013 L. Fojtikova a kol.
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ho chovani jednotlivych subjektd svétové ekonomiky. VéEtSina autort povazuje
za nejvyznamnéj$i determinanty procesu globalizace predevsim liberalizaci
v mezinarodnich ekonomickych vztazich (pfedevsim vsak v mezinarodnim
pohybu kapitalu, nartst jeho mobility odliSuje soucasny stav svétové ekonomiky
od predchozich vyvojovych etap), deregulaci a védeckotechnicky pokrok.®
Zatimco védeckotechnicky pokrok lze za jistych okolnosti povazovat za proces
spontanni, liberalizace a deregulace predstavuji konkrétni kroky, které ¢ini bud’
vlady jednotlivych narodnich statl, nebo je prosazuji jiné mezinarodni autority —
mezinarodni organizace (pfedev§im Svétova banka, Mezinarodni ménovy fond
a Svétova obchodni organizace).

Globalizaci Ize tak chapat ¢astecné jako spontanni a pfirozeny proces, ¢astec-
n¢ v8ak proces stimulovany konkrétnimi opatfenimi vybranych subjekt svétové
ekonomiky (a takto je globalizace pojata i v dal§im textu).

Je-li globalizace pojimana jako proces, resp. procesy probihajici ve svétové
ekonomice, je nutno se zamyslet také nad otazkou jeho nedovrsenosti, resp. nad
otazkou, zda a kdy se tento proces zavrsi, ptipadné co bude pfic¢inou jeho pokra-
covani nebo ukonceni. Siricek (2007) uvadi, Zze ekonomicka globalizace byva
casto popisovana ve smyslu globalni ekonomice integrace. Je na ni pak nazirano
jako na proces objektivni a kontinudlni. Zvraceni ¢i zastaveni takového procesu
je podle n¢j v podstaté nemozné, i kdyz pripousti, Ze politicka rozhodnuti mohou
vést k odkloniim. Za takovy odklon lze povazovat napiiklad protekcionisticka
opatfeni, jimiZ se mnohé staty (napf. Spojené staty americké) snazily reagovat na
hospodaftskou a finan¢ni krizi, ktera je postihla v zavéru prvni dekady 21. stoleti.
Pravé tato krize, jez postihla velmi vyrazné vétSinu vyspélych zemi, dava tusit,
ze proces globalizace v nasledujicich letech ubere na své rychlosti, nelze v§ak
predpokladat jeho ukonceni.

Za nezvratnou povazuje globalitu (viz vyse) také Beck (2007), pficemz shle-
dava osm divodi pro tuto nezvratnost, a to:

e Geograficka expanze a zvySujici se interak¢ni hustota mezinarodniho ob-
chodu, globalni propojeni finan¢nich trhd a rist moci nadnarodnich kon-
cerntl.

e Permanentni informa¢né- a komunika¢né-technologicka revoluce.

e Univerzaln¢ prosazované naroky na lidské prava — tedy princip demokra-
cie (alespon formalng).

e Obrazové toky globalniho kulturniho primyslu.

e Postinternacionalni, polycentricka mezinarodni politika — vedle vlad exis-
tuji nadnarodni aktéfi (koncerny, nevladni organizace, Organizace spoje-
nych narodu), jejichZ moc a pocet roste.

e Otazky globalni chudoby.

® pithart (2011) uvadi, e pokud m4 mit globalizace ur&itou ideovou podporu, tak pak ji
lze identifikovat v tabore neoliberalismu, jehoz mantrou jsou deregulace, privatizace,
liberalizace.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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¢ Globalni ni¢eni zivotniho prostredi.
e Transkulturni konflikt doma.

Pfi tivahach o ukonceni, resp. pfi¢inach ukonceni procesu ekonomické globa-
lizace, se lze snad vaznéji zamyslet nad zdrojovymi omezenimi (zejména ve
smyslu energetickych a potravinovych zdrojii), kterym chté nechté soucasna,
a zejména budouci generace bude celit. Je zfejmé, Ze nedostatek zdrojii se miize
stat ptri¢inou soupefeni mezi jednotlivymi narodnimi staty, mize vést k riznym
protekcionistickym opatfenim a v kone¢ném diisledku tak mtize proces ekono-
mické globalizace zcela zastavit.

1.1.2 Spor o pojeti nastupu globalizace ve svétové ekonomice

Jestlize existuji mezi jednotlivymi autory urcité, jak vyplyva z vyse uvedeného,
drobné rozdily ve vymezeni procesu ekonomické globalizace, pak existuji mezi
nimi velké rozpory tykajici se Casového urceni pocatku procesu globalizace ve
svétové ekonomice, pripadné ve stanoveni jednotlivych etap tohoto procesu.
Beck (2007) v této souvislosti uvadi, ze néktefi autofi davaji pocatek globalizace
do souvislosti s poc¢atkem kapitalistického svétového systému v 16. stoleti, jini
jej spojuji s pocatkem kolonialismu, jini s nastupem nadnarodnich spolec¢nosti
(jiz konec 19. stoleti, zejména vsak 50. a 60. 1éta 20. stoleti) nebo se zruSenim
pevnych sménnych kurza (70. 1éta 20. stoleti), pfipadné se zhroucenim vychod-
niho bloku (90. 1éta 20. stoleti).

Breinek (2005) pii svém pokusu o datovani pocatku a o etapizaci procesu
globalizace zohlediiuje delsi casové hledisko. Pocatky procesi vedoucich
k soudobé globalizaci klade jiz do poloviny 19. stoleti. Pro toto obdobi byl
charakteristicky vyznamny celosvétovy narust integrace trhii se zbozim a vyrob-
nimi faktory. Obdobi let 1870-1914 je pak charakterizovano v literatuie jako
obdobi s rychlym riistem svétové ekonomiky (Breinek jej povazuje za prvni vinu
globalizace), ktery byl pohanén pravé expanzi mezinarodniho obchodu, zvyse-
nou mobilitou kapitalu a pracovni sily. Cihelkova a kol. (2009) uvadi, ze mezina-
rodni obchod rozvijejici se v zavéru 19. stoleti v souvislosti s prohlubovanim
mezinarodni délby prace vedl k vytvoreni svétového trhu. Konec 19. stoleti
a pocatek 20. stoleti byl z hlediska stavu svétové ekonomiky velmi pfiznivy.
Nékteii autofi se nebrani toto obdobi oznaovat jako Belle Epoque.” Casto také
jsou integracni tendence konce 19. stoleti a pocatku 20. stoleti pfirovnavany
k integra¢nim tendencim pielomu 20. a 21. stoleti.

Druhou vinu procesu globalizace datuje Breinek (2005) obdobim let 1945—
1980. Toto obdobi se vyznacovalo odklonem jednotlivych stath od mezivalecné-
ho protekcionismu, naopak jsou ve svétové ekonomice patrné snahy o podporu
rozvoje mezinarodni ekonomické integrace (vznik mezinarodnich organizaci toto
podporujicich — Svétova banka, Mezinarodni ménovy fond). Prudky rozvoj je
patrny zejména v piipadé mezinarodniho obchodu. Rozvoj zaznamenal, i pfes
kontroly kapitalovych tokti, také mezinarodni pohyb kapitalu. Kapitalové toky

7 Oznageni b&zné vyuzivano pro oznadeni urovné tehdejsi evropské spoleénosti.

2013 L. Fojtikova a kol.
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v tomto obdobi mély povahu piedev§im pfimych zahrani¢nich investic. Z hledis-
ka procesu globalizace je za rozhodujici v tomto obdobi nutno povazovat piede-
v§im prelom let 70. a 80., kdy v dasledku krizového vyvoje v 70. letech fada
vyspélych zemi pfistoupila k postupné liberalizaci mezinarodnich kapitalovych
tokll (prvnimi zemémi, které prfistoupily k odstranéni kapitalové kontroly
v souvislosti s padem bretton-woodského systému, byly USA a Némecko).

Za posledni vlnu globalizace povazuje Breinek (2005) obdobi let 1980-2005.
Lze se domnivat, Ze tato soucasna vlna globalizace (jak ji oznacuje Breinek)
pokracuje i pres urcité zpomaleni i nadale. Obdobi od 80. let 20. stoleti lze ve
svétové ekonomice charakterizovat dal$im rozvojem mezinarodniho obchodu
a mezinarodniho pohybu kapitalu. Konec bipolarniho rozdéleni svéta a ekono-
micka transformace byvalych centralné planovanych ekonomik ve stiedni
a vychodni Evropé vyrazné proces globalizace akcelerovaly.

Obdobné ¢lenéni ve vyvoji procesu globalizace uvadi i Sirdcek (2007) s tim,
ze druhou vinu datuje obdobim let 1954—-1980. Sirticek poukazuje také na to, ze
pokud je globalizace pojimana primarné se svou kulturni a politickou rovinou, je
mozno za jeji pocatek povazovat jiz antiku. Pokud je vztazena Cist¢ na ekonomi-
ku (resp. na ekonomickou integraci), je podle néj mozno jeji pocatek vztahnout
jiz do 16. a 17. stoleti, tedy do obdobi vzniku globalniho kolonialniho systému.
Pokud je vSak globalizace spojend s technologickymi zménami — zejména
s novymi komunikaénimi a informacnimi technologiemi, je pocatek globalizace
podle SirGc¢ka mozno datovat 60. 1éty, resp. 80. 1éty 20. stoleti. Sira¢ek upozor-
nuje také na nazory nékterych autori (zejména sociologa Jana Kellera), a to ze
mnohdy je globalizace datovana pfili§ brzy (v této souvislosti uvadi antiku
a praveé 19. stoleti) nebo naopak pfilis pozd¢.

Presny rok pocatku globalizaénich procesti vyslovuje Mezricky (2011), kdy
tento pocatek spojuje s rokem 1973 (zruseni brettonwoodského ménového
systému a zavedeni volné sménitelnosti mén). 70. 1éta davaji do souvislosti
s pocatkem, resp. urychlenim procesu globalizace i dalsi autofi. Napiiklad Zly
(2009) v souvislosti s datovanim pocatku, resp. rozvinutim globalizacnich
trendd, zdlraziuje predevS§im vyrazné rozsifovani a prohlubovani liberalizacnich
opatfeni v mezindrodnich ekonomickych vztazich. Z tohoto diivodu povazuje za
rozhodujici ptedev§im 70. 1éta 20. stoleti, resp. pfelom let 70. a 80. Jenicek
(2006) také zminuje 70. 1éta, a to v souvislosti se stale vétsi ekonomickou inte-
graci. Krpec a Hodulak (2011) povazuji za procesy podminujici nastup globali-
zace expanzi nadnarodnich spoleéni a ruseni kapitalovych kontrol. Ty nabraly na
intenzit¢ od 80. let 20. stoleti. Globalizaci tak povazuji pfedevsim za fenomén od
90. let 20. stoleti.® V poslednich deseti letech je urychleni globalizace spojeno
podle Krpce a Hoduldka (2011) pfedev§im se zmenSovanim zasahd stati do
fungovani trhti nebo s politikou svétovych mocnosti a v jejich zajmu puisobicich
mezinarodnich organizaci.

8 K tomuto nazoru se kloni i Pithart (2011), ktery sice poukazuje na to, Ze procesy postu-
pujici globalizace je mozno sledovat jiz desitky let (ne-li cela staleti), jejich nebyvalé
zrychleni je vSak podle néj mozno sledovat az v posledni dekad¢ 20. stoleti.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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1.1.3 Svétova ekonomika v soucasné éi‘e globalizace

Je téméf nemozné najit mezi jednotlivymi autory shodu v datovani pocatku
globalizaCnich procest ve svétové ekonomice. Je ziejmé, Ze soucasnou podobu
ekonomické globalizace formovaly procesy a udalosti probihajici ve svétové
ekonomice od vzniku jeji soudobé povahy (vétSina autorti za tento pocatek
povazuje 19. stoleti). Pfesto proces globalizace velmi vyrazné akceleroval, na
c¢emz se shoduji téméf vSichni autofi, v poslednich tiiceti letech. Obdobi od roku
1980 po soucasnost je, po vzoru Breineka (2005), oznaceno jako soucasna vlna,
resp. éra globalizace. Jakymi zménami prosla svétova ekonomika v tomto obdo-
bi?

Pro svétovou ekonomiku 80. let 20. stoleti byl charakteristicky, jiz v pova-
le¢ném obdobi zahajeny, rozdilny hospodaisky vyvoj v ramci dvou hospodai-
skych systémi. Na jedné strané existovala skupina trznich ekonomik, jejimz
dominantnim subjektem byly Spojené staty americké, na druhé strané fungovala
skupina centralné planovanych ekonomik v ¢ele se Sovétskym svazem. Zvlastni
skupinu zemi v ramci tehdejsiho hospodarského systému tvotily rozvojové zemé,
tvofené piedevs§im byvalymi koloniemi a zavislymi Gzemimi, které byly stale
v rizné mife zavislé na svych ptivodnich metropolich a které v 80. letech vyka-
zovaly vyrazné rozdily ve své ekonomické Grovni. Jednak tato skupina zahrnova-
la dynamicky se rozvijejici rozvojové zemé v Asii (tzv. asijské tygry) a jednak
nejchudsi zemé svéta nachazejici se zejména v Africe.

Svétova ekonomika vstoupila do 80. let 20. stoleti znaéné oslabena struktu-
ralnimi krizemi 70. let,’ které mimo jiné ukézaly na nevhodnost vyuZivani
keynesianské hospodaiské politiky. Strukturalni krize 70. let mély ve vyspélych
trznich ekonomikach za nasledek hospodatskou recesi spojenou nejen s pokle-
sem tempa ekonomického rustu, ale i s vysokou mirou inflace a vysokou mirou
nezameéstnanosti. I pres kratkodoby piiklon zemi k protekcionismu se vétSina
zemi pfi feSeni svych ekonomickych problémi pfiklonila ke zdlraziiovani
trznich principti, obménam svych hospodarskych politik s dirazem na snizovani
zasahl statu do ekonomiky, na liberalizaci, deregulaci a privatizaci, posilovani
vngj$i otevienosti svych narodnich ekonomik. To vS§e mélo za nasledek pomérné
rychlé vzpamatovani se vyspélych ekonomik z problematickych 70. let a nastar-
tovani jejich ekonomického rastu. V 80. letech, jak uvadi Stuchlikova (v publi-
kaci Cihelkova akol., 2009), se ristovd dynamika vysp€lych zemi opirala
pfedevsim o rozvoj novych technologii, rist vefejnych vydaji, investic i spotie-

? Svétova ekonomika &elila v 70. letech nékolika strukturalnim krizim. V obdobi let 1972
az 1974 se potykal svét s potravinovou krizi, kterd se projevila predevsim ve fyzickém
nedostatku potravin a v ristu jejich cen. Pficinou této krize byla pfedevs§im velka netroda
v jihovychodni Asii a v subsaharské Africe. Dale byla svétova ekonomika oslabena sérii
surovinovych krizi, kdy nejvyraznéji se projevily ropné krize vyvolané tzv. prvnim (1973)
a druhym (zavér 70. let) ropnym Sokem. Pro 70. léta je také pfiznacnd meénova krize,
spojend predevsim s padem bretonwoodského ménového systému. VSechny krize zname-
naly pro svétovou ekonomiku piedev$im zpomaleni riistu redlného HDP, mnohé stity
musely fesit také nové jevy jako stagflaci, respektive slumpflaci.

2013 L. Fojtikova a kol.
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by, ale také byla posilena dal$i vlnou liberalizace mezinarodniho obchodu
a mezinarodniho pohybu kapitalu.

Centralné planované ekonomiky, které az do 70. let 20. stoleti zaznamenava-
ly pomérné dynamicky a tspésny vyvoj, v 80. letech celily zadvaznym ekonomic-
kym i neekonomickym problémim, které vyustily na zacatku 90. let k jejich
rozpadu. Také pro rozvojové zemé nebyla 80. léta prilis tispésna. V dusledku
narstu uveérové kapacity bank ve vyspélych zemich (zejména v souvislosti
s masivnim pfilivem tzv. petrodolarl) tyto zemé& cerpaly obrovské mnozstvi
Gvérd, které viak nebyly schopny posléze splacet. Rada rozvojovych zemi se tak
dostala do dluznickych krizi (které ptetrvavaly i v 90. letech), na jejichz feSeni se
musely podilet mimo jiné i mezinarodni organizace (Mezinarodni ménovy fond,
Svétova banka).

Na zacatku 90. let 20. stoleti doslo k rozpadu socialistické soustavy a svétova
ekonomika se opét sjednotila (az na nékolik vyjimek) v modelu trzniho hospo-
darstvi, 1 kdyz s urcitymi regionalnimi rozdily. Byvalé centralné¢ planované
ekonomiky nastoupily cestu transformace, spojenou s vinou liberalizace, deregu-
lace a privatizace, které mély za nasledek prudky pokles vykonnosti jejich
lu, jednak rozpadem mezinarodnich ekonomickych vztahti dlouhodobé budova-
nych pouze mezi skupinou téchto ekonomik (napfiklad doslo k rozpadu Rady
vzajemné hospodaiské pomoci vzniklé v roce 1949). Byvalé centralné planované
ekonomiky také v 90. letech prodélaly obrovskou vinu dezintegrace, spojenou s
tzv. krizi federace. Doslo k rozpadu Ceskoslovenska, Jugoslavie a Sovétského
svazu.

90. 1éta 20. stoleti byla ale také ve znameni nardstu regionalnich integracnich
tendenci. Nartst konkurence na globalizovanych trzich posiloval snahy mnoha
statl zapojit se do integraéni spoluprace nejen se sousednimi staty. V tomto
obdobi zaznamenala oziveni integracniho procesu nejen Evropska spolecenstvi
(Evropska unie), ale také integracni projekty v ostatnich regionech svétové
ekonomiky. Restrukturalizace a revitalizace se dotkla napfiklad Andského
spolecenstvi (vzniklého v roce 1969), Sdruzeni narodt jihovychodni Asie (které
puvodné vzniklo v roce 1967 jako vojensko-politickd organizace a v roce 1992
valo prohloubeni spoluprace také Hospodaiské spoleCenstvi zapadoafrickych
stat, vzniklé v poloviné 70. let. Realizovany byly i nové projekty integracni
spoluprace. V roce 1994 vstoupila v platnost dohoda o Severoamerické zoné
volného obchodu mezi USA, Kanadou a Mexikem (NAFTA). O rok pozd¢ji
(MERCOSUR) s ¢lenskymi staty Brazilii, Argentinou, Uruguayi a Paraguayi.
Svou ¢innost zahdjilo také napfiklad Rozvojové spolecenstvi statl jizni Afriky
(vroce 1992). Do pielomu 80. a 90. let jsou kladeny také pocatky geograficky

......

spoluprace (APEC).

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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Masivni vina liberalizace mezinarodniho pohybu kapitalu posilila dynamiku
globaliza¢nich procest ve svétové ekonomice. Praveé v 90. letech 20. stoleti vsak
podle nékterych studii, jejichz vysledky uvadi Jonas (2000), stal zvySeny objem
mezinarodnich kapitalovych tokd u zrodu nékolika ¢aste¢nych finan¢nich krizi.
Ty se odehraly v nékterych latinskoamerickych zemich, predevs§im v Mexiku
(pfelom let 1994 a 1995) a Brazilii (pocatek roku 1999), ale predevsim vina
Jiné studie sice argumentuji, ze zem¢ postizené touto vilnou krizi vykazovaly
vazné nedostatky jak v bankovnim sektoru, tak v nastaveni monetarni politiky
(predevsim existence fixniho ménového kurzu), presto tyto udalosti jednoznaéné
ukézaly na slabiny globalizované svétové ekonomiky, na negativa spojena
s pohybem zejména spekulativniho kapitalu, na novou realitu — rychlost §ifeni
problémii z postizenych zemi do zbytku svétové ekonomiky.

Prvni dekada 21. stoleti potvrdila t€snou spjatost mezi vyvojem ekonomiky
Spojenych statti americkych a ostatnimi staty svétové ekonomiky.'® V roce 2001
doslo ve Spojenych statech americkych ke splasknuti bubliny na akciovych
trzich, nasledny kratkodoby pokles vykonnosti americké ekonomiky se projevil
nejen v ekonomikach sousednich statd, ale také ve zbytku svéta. Druhy pokles
americké ekonomiky, vyvolany hypotecni krizi (pfelom let 2007 a 2008), se stal
pricinou hluboké celosvétové financni a hospodaiské krize, ktera potvrdila
pfimou provéazanost jednotlivych narodnich ekonomik (jak vyspélych, tak
rozvojovych zemi) v globalizované svétové ekonomice. Krize ve své podstaté
postihla vétSinu ekonomik svéta, avSak nerovnomérné. Zatimco napiiklad
v zemich Evropské unie se projevila vyraznym propadem ekonomického rustu,
v asijskych ekonomikach (napiiklad v Ciné a Indii) se projevila pouze zpomale-
nim tempa ekonomického rustu (viz obrazek 1-1). Globalni finan¢ni krize také
upozornila na nutnost reformy mezinarodniho finanéniho systému.''

Soucasna lidska civilizace stoji na konci prvni dekady 21. stoleti a na zacatku
dekady druhé pted fadou vyzev. Svétova ekonomika celi stale rostoucim cenam
zakladnich (zejména energetickych) surovin, cena ropy se dlouhodobé pohybuje
nad 100 USD za barel. Rostouci poptavka ze strany dynamicky se rozvijejicich,
zejména asijskych, ekonomik tento rist cen dale podporuje. Rostou také ceny
zemédelskych surovin a potravin, napiiklad v roce 2008 (podle Cihelkové a kol.,
2009) dosahly rekordni urovné a zejména rozvojové zemé byly postizeny potra-
vinovou krizi. Do budoucna lze v rozvojovych zemich oc¢ekavat dalsi problémy
s nedostatkem potravin, a to v souvislosti s dlouhodobou netrodou, vycerpanosti
pudnich fondd a permanentnim ristem populace. Svét stoji také pred tzv. prirod-
n¢ socialnimi globalnimi problémy. Rostouci prumyslova vyroba jednak vycer-
pava zasoby neobnovitelnych surovin, jednak vyviji velky tlak na Zivotni

19 Nové se vsak také ukazuje t&sna propojenost mezi hospodatskym vyvojem v dynamic-
ky rostoucich asijskych zemich a svétovym hospodarskym cyklem.

""" Napiiklad Meziicky (2011) uvadi v souvislosti s globalni krizi: Ndvrat ke svétu, ktery
byl pred splasknutim bubliny v roce 2007, tj. pred vypuknutim krize, je nemozny. Reforma
svetovych financi je nezbytnosti.

2013 L. Fojtikova a kol.
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-------------- Subsaharska Afrika

Obrazek 1-1 Procentni zmény HDP ve vybranych skupinach zemi v letech 1980-2010
(HDP ve stalych cenach)
Zdroj: IMF (2012)

prostedi. Budouci ekonomicky riist musi byt zalozen na tzv. udrzitelném rtstu,
je nutné klast stale vétsi diraz na alternativni zdroje energie, na kontrolu vyuzi-
vani prirodnich zdroju a nové technologie Setrnéjsi k zivotnimu prostiedi.

Také je nutno feSit problémy s rostouci nerovnomeérnosti a diferenciaci ve
svétové ekonomice. Svét dnes neni jiz polarizovan politicky, ale ekonomicky.
Stranou globalizacnich procest stale stoji velka skupina zemi, tzv. nejméné
rozvinutych zemi svéta (celkoveé v roce 2011 do této skupiny spadalo 48 zemi),
s velmi nizkou urovni ekonomické vykonnosti, slabym zapojenim do mezinarod-
nich ekonomickych vztaht a nizkou kvalitou Zivota populace. Zatimco se v roce
2007 tyto zem& podilely na svétové populaci 12 %, jejich podil na svétovém
vystupu byl mensi nez 0,9 % a na svétovych exportech pouze 0,53 %. Pfesto tyto
zem¢ vykazovaly v roce 2010 vétsi ristovou dynamiku nez vyspélé zemé. Jejich
pramérny rast byl 5,7 %, coz je o jeden procentni bod vice nez v roce 2009.
To je ¢ini atraktivnimi pro zahrani¢ni investory, v roce 2009 pfilakaly 2,5 %
celosvétovych pfimych zahrani¢nich investic (podle zpravy Konference OSN
o obchodu a rozvoji, UNCTAD, z roku 2011). I pfes zlepSeni jejich ekonomické
vykonnosti je jejich pozice ve srovnani s ostatnimi rozvojovymi zemémi ve
svétové ekonomice spiSe marginalni. Mezinarodni spoleCenstvi stoji pied vy-
zvou, jaké kroky ucinit k posileni jejich pozice ve svétovém ekonomickém
systému.

1.2 Subjekty svétové ekonomiky v éi‘'e globalizace

Globalizace ve svétové ekonomice méla, ma a bude mit vliv nejen na charakter
a intenzitu mezinarodnich ekonomickych vztaht, ale také vyrazné ovliviiuje
postaveni, vyznam a roli vSech subjektll svétové ekonomiky. Nejcastéji jsou
v této souvislosti diskutovany otazky vlivu globalizace na fungovani narodnich
statli, nadnarodnich spolecnosti a mezinarodnich organizaci. Zejména otazky
spojené s poklesem vlivu narodnich statli na uspotfadani a fungovani svétové

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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ekonomiky a rostouci vliv nadnarodnich spole¢nosti (které jsou dnes mnohdy
mocnéjsi nez nékteré narodni staty), predstavuji ustfedni témata vyzkumu poli-
tickych véd v souvislosti s postupem procesu globalizace.

Globalizace také ve vS§i nahoté ukazala urcitou nefunkcénost mezinarodnich
organizaci vzniklych po druhé svétové valce, které paradoxné staly u zrodu
soudobé podoby svétové ekonomiky a které umoznily urychleni procesu globali-
zace. V této souvislosti jsou diskutovany zejména otazky pisobnosti Svétové
banky, Mezinarodniho ménového fondu a Organizace spojenych narodii. Sou-
Casny svét Celi novym (globalnim) hrozbam, resp. krizim, vznikd otdzka, zda
jsou tyto organizace schopny dostat svému poslani, pfipadn¢ zda by mohly,
zejména v piipadé Organizace spojenych narodd, sehrat néjakou roli v Givahach
o novych formach tzv. globalniho vladnuti.

V souvislosti s procesem globalizace, a to nejen v jeho ekonomické dimenzi,
je diskutovan také stale rostouci vliv (globalni) obéanské spole¢nosti. Ta se snazi
reagovat jednak na nartist moci nadnarodnich spolecnosti (jejichz aktivity jsou
casto vnimany mnohymi mezinarodnimi nevladnimi organizacemi spise pouze
z negativniho uhlu pohledu), jednak se snazi reagovat na chovani nékterych
narodnich statl, zejména v souvislosti s porusovanim lidskych prav. Mezinarod-
ni nevladni organizace nastavuji soucasné podobé globalizace zrcadlo, poukazuji
na nerovnomeérnost tohoto procesu, na rizika a hrozby, které pfinasi. V mnohém
je lze tak povazovat za urcité svédomi lidské civilizace 21. stoleti.

1.2.1 Narodni staty v procesu globalizace

Pfi zkoumani vlivu ekonomické globalizace na fungovani narodnich statd je
vénovana pozornost tématiim spojenym s poklesem jejich mocenského postaveni
ve fungovani vnitini (narodni) ekonomiky a v jejich vnéjsich ekonomickych
vztazich, ale také je pozornost zaméfena na uroven zapojeni jejich narodnich
ekonomik do globalizované svétové ekonomiky (tedy jejich podil na mezinarod-
nim obchod¢, mezinadrodnim pohybu kapitalu, mezinarodni migraci pracovni sily
apod.).

Narodni stat 1ze zjednodusen¢ definovat jako organizované spoleCenstvi lidi
zijicich trvale na ohrani¢eném tzemi. Stat je charakterizovan soustavou organt
vykonavajicich statni moc a spravu, obyvatelstvem a svou pravni subjektivitou.
Narodni staty pfedstavovaly po dlouha staleti, v podstaté od poloviny 17. stoleti
(kdy byly tzv. vestfalskym mirem z roku 1648 deklarovany jako zakladni
asuverénni aktéfi mezindrodniho politického systému), rozhodujici subjekty
mezinarodniho ekonomického systému. M¢ly urcujici moc nejen na chod své
vnitini ekonomiky, ale také ve vztazich k ostatnim subjektim mezinarodnich
vztahtl. Mély vliv na formovani a fungovani svétové ekonomiky.

S pocatkem soucasné éry globalizace (zhruba od roku 1980 — viz vyse),
a mozna jiz od druhé poloviny 20. stoleti (pocatek razantniho nastupu nadnarod-
nich spolecnosti ve svétové ekonomice) se teritoridlni ohraniCenost uzemi
narodnich stati (a tudiz i moci statniho aparatu) dostala do ptikrého rozporu
s rozvojem globalnich trha, které, jak uvadi Jirankova (2010), maji snahu odbou-

2013 L. Fojtikova a kol.



Svétova ekonomika a globalizace: vybrané souvislosti 13

ravat vSechny prekazky (v€etné politickych) jejich efektivniho fungovani.
Globalni trhy jsou budovany pfedevsim velkymi nadnarodnimi spole¢nostmi
rozvijejicimi své podnikatelské aktivity pies hranice narodnich statt.

Postupujici liberalizace ve svétové ekonomice a vzristajici vyznam a sila
nadnarodnich spolecnosti oslabuji vliv narodni vlady na vlastni narodni ekono-
miku, naruSuji autonomii ji provadéné hospodaiské politiky. Néarodni staty tak
v konecném disledku ztraceji moc sledovat své vlastni vnitini a vnéjsi cile.
Tento vyvoj lze povazovat za nezvratny, i kdyz, jak upozoriiuje Mezficky
(2011), vSeobecné se soudi, Ze v budoucnu bude dochazet k oslabovani role statu
zejména u mensich zemi. Pfenos vlivu z rukou ptedstaviteld politické moci do
rukou piedstavitelti ekonomické moci pak Meziicky povazuje za charakteristicky
rys postmoderni éry. Pithart (2011) poukazuje také na to, Ze narodni vlady nejen
ze ztraceji autonomii, ale museji se o svoji moc chté nechte delit. Coz je pro
nejmocnéjsi predstavitele politického svéta zcela nova realita, se kterou se musi
vypotadat.'? Podle Pitharta (2011) se nékteré narodni staty brani globalizaci také
tim, Ze usiluji o to stat se soucasti nejriznéjSich nadnarodnich formaci, a to
scilem celit tak Iépe rostoucimu vlivu nadnarodnich spolecnosti. Za takovy
pokus povazuje i Evropskou unii.

Jirankova hovoii (v publikaci Cihelkova a kol., 2009) v souvislosti se zmé-
nami v postaveni ndrodnich stdtd v disledku globalizacnich procesti o tzv.
poruchach jejich fungovani. Ty dé€li do tfi oblasti, a to poruchy v oblasti ekono-
mické, politické a v oblasti socialni. Poruchy ekonomické dava mimo jiné do
souvislosti pravé s poklesem jejich ekonomické moci a sily, zhor§enim jejich
ekonomického postaveni v disledku tlaku na sniZzovani dani, s pfijimanim
zavazkid ¢i postupovanim své suverenity ve prospéch nadnarodnich seskupeni.
Pokles jejich ekonomické sily dale dava Jirankova do souvislosti s poklesem
politické legitimity narodnich stati (porucha v politické oblasti). Poruchy
v socialni oblasti souvisi podle ni pfedev§im s problémy rasové, nabozenské
a kulturni povahy. Tyto poruchy, s kterymi se, i kdyZ v rozdilné mife, potykaji
témef vSechny zemé, vyvolavaji nutnost diskusi o budoucnosti statu, resp. o jeho
budouci podobé, nebot’ jiz dnes je ziejmé, ze staty ve svém soucasném postaveni
nejsou schopny celit krizim postihujicim svétovou ekonomiku, nejsou schopny
reagovat na vyzvy a problémy (oznacované jako globalni), s kterymi se potyka
svét jiz od 70. let 20. stoleti, a ani na pocatku 21. stoleti neni zfetelny posun

12 Beck (2007) také uvadi, Ze jednotlivé narodni staty se mezi sebou lidi v uréitém vnima-
ni (celospolecenském, ekonomickém, politickém) vlivu globalizace na jeho suverenitu
a autonomii. Odlisny pohled dava do souvislosti s historickou zkusenosti daného statu,
resp. jeho naroda. Napriklad v pfipadé¢ Némecka globalizace podle néj otidsla v zakladech
sebeobrazem homogenniho, uzavieného, uzaviratelného, ndrodné statniho prostoru
jménem Spolkova republika (rozuméj Spolkova republika Némecko). Naproti tomu Velka
Britanie vnima podle né&j proces globalizace spiSe pozitivng, a to v souvislosti s tim, Ze
byla svétovou ti8i a globalizace je hezkou vzpominkou na ni (Beck, 2007). Staty majici
historickou zkuSenost s globalnim vlivem, resp. moci, a celosvétové rozmisténymi
ekonomickymi aktivitami se s procesem globalizace patrné¢ mohou podle Becka snaze
vyrovnat nez staty historicky budované jako uzaviené bez vétsich aktivit ve svéte.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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k jejich kone¢nému feseni. Jirankova také uvadi, ze zejména od 80. let 20. stoleti
(a zejména na pocatku 21. stoleti) se zacina hovotit o erozi, krizi ¢i nutné demon-
tazi narodniho statu, respektive o nutnosti redefinovat postaveni statii v global-
nim svete.

Druhy thel pohledu pii zkoumani vlivu globaliza¢nich procesii na narodni
staty se snazi, na rozdil od vySe uvedeného, postihnout, respektive zhodnotit
miru (Uroven) zapojeni jejich narodnich ekonomik do globalizované svétové
ekonomiky. V obecné roviné lze fici, Ze z globalizace t€zi pouze staty, které¢ na
ni byly pfipraveny. Mimo procesy globalizace — Casto vSak mylné spojované
pouze s riistem blahobytu a zivotni Grovné — stale stoji velka skupina rozvojo-
vych zemi, zejména v Africe, které se nejsou schopny adaptovat na nové pod-
minky a adekvatné se zapojit do mezinarodni délby prace

Zapojeni statll do globalizované svétové ekonomiky lze posuzovat ve dvou
rovinach, a to pfes mezinarodni obchod a mezinarodni pohyb kapitalu. Mezina-
rodni obchod vykazuje dlouhodobé vysokou dynamiku rustu, ktera souvisi
jednak se v§emi atributy soucasné podoby ekonomické globalizace (liberalizace,
védeckotechnicky pokrok, aktivity nadnarodnich spolecnosti), jednak s celko-
vym ekonomickym a politickym vyvojem ve svété. Zapojeni jednotlivych
narodnich ekonomik do mezinarodniho obchodu se zbozim a sluzbami ma své
historické pozadi a neni ndhodné, ze rozhodujici podil na mezinarodnim obchodu
Dulezitou skutecnosti, ktera formovala jeho soucasnou podobu a teritorialni
strukturu, byla kolonizace dnesnich rozvojovych zemi zemémi z dnes$niho thlu
pohledu vyspélymi. Kolonidlni mocnosti vyuzivaly po celad desetileti sva zavisla
uzemi pouze jako zdroj primarnich surovin pro svij rozvijejici se primysl,
zejména pak jako zdroj energetickych surovin a zemé&délskych produkti. Tento
trend bohuzel pokracuje i na pocatku 21. stoleti, kdy v mezinarodnim obchodu se
zbozim a sluzbami maji rozhodujici podil vyspélé trzni ekonomiky (i kdyz véha
nékterych rozvojovych zemi, zejména jihoasijskych a Ciny, stale stoupd), zatim-
co nejchudsi zemé svéta (nachazejici se z vetsi ¢asti v Africe) jsou do mezina-
rodniho obchodu zapojeny pouze okrajove.

Z tabulky 1-1 je patrné, ze nejvyss$i mezirocni zmény exportu v roce 1980
zaznamenaly zem€ tzv. rozvojové Asie a tzv. nove€ industrializované asijské
ekonomiky (NIZ) pti¢emz tyto dvé skupiny zemi (s vyjimkou roku 1985) vyka-
zuji v celém sledovaném obdobi vyrazny meziro¢ni rust exportu, nejvyssi rust
byl zaznamenan v roce 2010, kdy ve srovnani s rokem 2009 se jejich export
zvysil o vice jak 18 % (v ptipadé NIZ) a o vice jak 22 % (v ptipadé rozvojové
Asie). Dlouhodobé vysoka meziro¢ni tempa riistu exportu vykazuji také vyspélé
ekonomiky a region Latinské Ameriky a Karibiku.

Mezi vyznamné rysy soucasného svétového obchodu je mozno zaradit jednak
rostouci vyznam intraregionalniho obchodu, a to v ramci Evropy a zejména
Evropské unie, Asie a Severni Ameriky — v roce 2006 se podilely tyto tfi mega-
regiony svétové ekonomiky na celosvétovém obchodé asi 53 % (Cihelkova
a kol., 2009) a jednak nartst vyznamu tzv. jiho-jizniho obchodu (tj. obchodu

2013 L. Fojtikova a kol.
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Tabulka 1-1 Meziro¢ni procentni zmény hodnoty exportu zbozi a sluzeb: vybrané
skupiny zemi

Rok 1980 | 1985 | 1990 | 1995 | 2000 | 2005 | 2010
Svét celkem 4,70 | 3,12 7,33 9,69 | 12,02 | 7,62 | 12,58
Vyspélé ekonomiky 6,05 4,43 7,22 9,35 | 11,84 | 6,26 | 11,98
Staty G7 6,18 | 4,53 8,14 829 | 10,78 | 6,03 | 12,34

Nové industrializované

A . 10,59 | 3,87 | 6,35 | 16,58 | 16,72 | 9,39 | 18,09
asijské ekonomiky

Tzv. emerging markets

ekonomiky a rozvojové 0,27 | -1,59 | 7,95 11,11 | 12,67 | 11,26 | 13,74
ekonomiky
Rozvojova Asie 11,90 | -0,33 | 5,47 | 12,95 | 16,38 | 17,20 | 22,08

Latinska Amerika a

Karibik n/a 0,75 | 4,56 | 12,96 | 10,00 | 7,80 | 10,41

Stfedni vychod a severni | 654\ g9 | 1311 | 393 | 666 | 652 | 325
Afrika

Subsaharska Afrika n/a n/a n/a 11,31 6,52 6,55 5,47

Zdroj: IMF (2012)

mezi rozvojovymi zemémi navzajem). Jiho-jizni obchod se na celkovém obcho-
du rozvojovych zemi podilel v roce 2005 zhruba 45 % (Cihelkova a kol., 2009).
V souvislosti s nartistem vyznamu vzajemného mezinarodniho obchodu mezi
rozvojovymi zemémi se zacal pouzivat termin nova geografie svétového obcho-
du. Vzrist téchto vzajemnych obchodnich vztahli je patrny zejména u Afriky,
kde vzajemny obchod mezi Afrikou a zemémi stojicimi mimo OECD rostl
v poslednich deseti letech velmi vyrazné, a to piedeviim zasluhou Ciny, Indie
a Brazilie. Podil ne-OECD zemi na celkovém mezinarodnim africkém obchodé
se zbozim vzrost z 26 % v roce 2000 na 39 % v roce 2009. Na téchto 39 % se
nejvétsi mérou podilel vzajemny obchod mezi Cinou a Afrikou, a to 13 %, 5 %
pfipadalo na Indii a 2,5 % na Brazilii (blize viz OECD Factbook 2011-2012, ¢ast
Africa's trade partners).

Mezinarodni toky kapitalu a jejich rostouci dynamika jsou také povazovany
za jeden z charakteristickych rysit (a podle nékterych autord i rys urcujici)
souCasné éry globalizace. VétSina vyspélych zemi po druhé svétové valce
v ramci bretton-woodského ménového systému vykonavala pifisny dohled nad
kapitalovymi toky. K uvolnéni doslo az po rozpadu tohoto mé€nového systému
vroce 1973. Dalsi rozvoj mezinarodni mobility kapitalu souvisel s rozpadem
bipolarniho usporadani svéta v 90. letech 20. stoleti, kdy doslo k transformaci
centralné planovanych ekonomik na ekonomiky trzni a k vzristu zajmu investord
o tyto zemé&. V tomto obdobi je patrna také snaha mnohych rozvojovych zemi
o transformaci svych ekonomik s cilem pfilakat zahrani¢ni investory.

V ramci mezinarodniho pohybu kapitalu jsou sledovany zejména objemy
pfimych zahrani¢nich investic (PZI), jejichz pfiliv a odliv souvisi velmi vyrazné
s aktivitami nadnarodnich spolecnosti. Dlouhodobé jsou hlavnimi poskytovateli
i pfijemci pfimych zahranicnich investic vyspélé zemé, a to i piesto, Ze vSeobec-
né panuje pfedstava o tom, Ze investofi pfesouvaji svou vyrobu zejména do méné
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Tabulka 1-2 Podil vybranych skupin zemi na celosvétovych pfimych zahrani¢nich
investicich (v % a mld. USD)

Region/skupina zemi Priliv/dovoz PZI v roce Odliv/vyvoz PZI v roce
1980 1990 2000 1980 1990 2000
Vyspélé zemé 86,09 82,16 81,21 94,14 94,80 88,98
Rozvojové zemé 13,87 17,80 18,14 5,86 5,19 10,76
z toho
Afrika 0,72 1,39 0,69 2,02 0,29 0,12
Latinska Amerika 11,73 4,84 6,93 1,67 0,13 4,00
Asie a Ocednie 1,41 11,58 10,53 2,16 4,77 6,64
CPE/TE 0,04 0,04 0,64 — 0,02 0,26
Svét (objem PZI v mld.
USDf/ l)JéEn)}ch cendch) 55,3 201,6 | 1411,4| 53,8 229,6 | 12392

Zdroj: Cihelkova a kol. (2009)

vyspélych zemi. Ukazuje se, Ze investofi usiluji spiSe nez o levnou pracovni silu
a levné vstupy do vyrobniho procesu o ziskani pfistupu na trh dobie fungujici
vykonnéjsi ekonomiky s kvalitni infrastrukturou. Do konce 90. let 20. stoleti
plynulo 65-86 % piimych zahrani¢nich investic do vyspélych zemi, a to zejména
do zemi ES/EU a do Spojenych stati americkych (Cihelkova a kol., 2009). Podil
rozvojovych zemi na pfimych zahrani¢nich investicich dlouhodobé kolisa a mezi
jednotlivymi rozvojovymi regiony jsou patrné znacné rozdily. Priliv zahranic-
nich investic je vyrazn€ vys$si do zemi jihovychodni Asie, dale do zemi Latinské
Ameriky. Zatim stranou vyraznéjsiho zajmu investora stoji Afrika, a to pfesto, ze
zejména Cina se v Africe zatina velmi vyrazné angazovat."’ Vétsina ptimych
zahrani¢nich investic pochazi z nejvyspélejSich zemi svéta, nove roste také
vyznam asijskych a latinskoamerickych investor, jak je zfejmé z tabulky 1-2.

Je zfejmé, ze priliv pfimych zahrani¢nich investic do rozvojovych zemi mezi
léty 1990 a 2000 vzrostl. Tento trend pokracoval i na pocatku 21. stoleti. Napfi-
klad v roce 2006 rozvojové zemé piijaly 29 % vSech pfimych zahrani¢nich
investic, vétSina jich vSak byla soustiedéna do asijskych zemi (20 %). Do Afriky
jich plynulo ve stejném roce pouze 2,7 %. Za vyznamny trend prvni dekady 21.
stoleti 1ze povazovat nartst podilu rozvojovych zemi na vyvozu pfimych zahra-
ni¢nich investic. Nejvétsimi vyvozci jsou opét predevsim asijské zemé s podilem
9,5 % na celkovém vyvozu PZI, nasledované latinskoamerickymi zemémi (podil
4,0 %). Za témito regiony tradi¢n¢ zaostava Afrika s podilem pouze 0,7 % (blize
viz Cihelkova a kol., 2009). Komplexni hodnoceni vlivu globalizace na narodni
staty ve vSech jejich dimenzich nabizi index globalizace (viz pfiloha 1).

'3 Napiiklad Meziicky (2011) uvadi, Ze &initi investoii se chovaji v Africe jako novi
kolonizatoti. Kromé zdroji primarnich surovin skupuji ve velkém také ornou pudu za
ucelem jejiho vyuziti pro péstovani potravin.

2013 L. Fojtikova a kol.



Svétova ekonomika a globalizace: vybrané souvislosti 17

1.2.2 Nadnarodni spolecnosti jako hlavni subjekty globalizované svétové
ekonomiky

Nadnarodni spolecnosti (transnacionalni korporace), respektive rist jejich poctu,
velikosti a vlivu patii k hlavnim charakteristickym rysiim soucasné éry globali-
zace, nebot’ jsou rozhodujicimi nositeli pfimych zahrani¢nich investic. Bylo by
vsak mylné domnivat se, ze jejich vznik lze spojit se soucasnou érou globalizace.
Spoleénosti, které svou vyrobu umist'uji do vice nez jedné zemé,'* vznikaly uz
v zavéru 19. stoleti. Jejich ¢innost byla v té¢ dobé predevsim spojena s existenci
kolonii a jejich vyuzivanim metropolemi jako zdroje levnych surovin pro rozvi-
jejici se prumysl, a to pfedev§sim v Evropé. Prvni nadnéarodni spolecnosti proto
pochazely ptfedev§sim z Velké Britanie a zaméfovaly se na téZbu surovin
v ruznych castech tehdejSiho britského impéria — v roce 1914 piedstavovaly
investice britskych nadnarodnich spole¢nosti polovinu celosvétovych pfimych
zahrani¢nich investic (jak uvadéji Krpec a Hodulak, 2011).

V obdobi po druhé svétové valce zacal vzristat pocet a vliv nadnarodnich
spole¢nosti pochazejicich ze Spojenych stati americkych, a to mimo jiné
v souvislosti s tim, ze staty zapadni Evropy a Japonsko (které dnes patii k dalSim
vyznamnym zdrojovym zemim pro pfimé zahrani¢ni investice) se jednak vzpa-
matovavaly z devastace zplisobené valecnym konfliktem a jednak pfistoupily
k restrikcim tykajicim se odlivu kapitalu z jejich uzemi. Uvolnéni kapitdlovych
restrikci v pozd€jSim obdobi, zejména od 70. let, piispélo k rozvoji v ¢innosti
i evropskych a japonskych nadnarodnich spole¢nosti.

Dnes jsou nadnarodni spole¢nosti rozhodujicimi subjekty globalizované své-
tové ekonomiky. Je mozné je charakterizovat jako rozsahlé mezinarodni hospo-
daiské komplexy se slozitou vnitini strukturou, ve které se navzajem prolinaji
horizontalni, vertikalni a konglomeratni formy spojeni (Breinek, 2005). Jejich
podstatnym rysem je, Ze umist'uji do jinych zemi nejen své prodejni aktivity, ale
hlavné také jednotlivé ¢asti samotného vyrobniho procesu (coZ jim mimo jiné
umoznil technologicky pokrok). Vzdy vyuZzivaji lokalni zdroje k vyrob¢ té Casti,
k jejiz vyrobé jsou v dané zemi nejlepsi podminky. Z hlediska globalni ekono-
mické integrace je mozno je povazovat za hlavni nositele tzv. mikroekonomické
integrace.

Z hlediska zékladniho vymezeni nadnarodnich spolecnosti neni dillezitym
hlediskem jejich ekonomicka sila (vétSina nadnarodnich spolec¢nosti je spiSe
stfedniho ¢i mensiho charakteru), ale to, zda dana spole¢nost vlastni nebo ovlada
¢innost produkujici piidanou hodnotu ve vice nez ve dvou zemich, resp. vlastni
v jiné zemi vice nez 10 % podilu na zdkladnim jméni (definice UNCTAD), blize

1 Podstatnym rysem nadnéarodni spole¢nosti je pravé umisténi Easti samotného vyrobniho
procesu do jiné nez domovské (mateiské) zemé, resp. do jinych zemi. Pfi¢emz v téchto
zemich mohou byt umistény rizné ¢asti vyrobniho procesu — jen ztidka vyrabi nadnarodni
spolecnost cely finalni produkt v jedné zemi. Vzdy vyuziva lokalni zdroje k vyrobé té
casti, k jejiz vyrobé¢ jsou v dané zemi nejlepsi podminky. Témito nejlep§imi podminkami

fvvr

nabizenych narodnimi staty.
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Cihelkova a kol. (2009). Hodnocena proto musi byt dileZitost zahrani¢nich
aktivit dané nadnarodni spoleCnosti v ramci celého firemniho putsobeni.
K tomuto je mozno vyuzit rizné ukazatele. Naptiklad UNCTAD vyuziva pfi
svém hodnoceni zahrani¢nich aktivit nadnarodnich spolecnosti index transnacio-
nality (transnationality index, TNI), ktery je pocitan jako pramér ze tfi dil¢ich
ukazatell, a to: 1. podil zahranic¢nich aktiv na celkovych aktivech spole¢nosti,
2. podil zahrani¢niho prodeje na celkovych prodejich, 3. podil zahrani¢nich
zaméstnanct na celkovém poctu zaméestnanci.

V soucasné dobé pochdzi vétSina z nejvétSich nadnéarodnich spolecnosti
z USA, zemi Evropské unie a Japonska, podle Krpce a Hodulaka (2011) pochazi
90 ze 100 nejvetsich nadnarodnich spoleénosti pravé z téchto zemi. V poslednich
letech 1ze v§ak zaznamenat trend v narustu vlivu méné rozvinutych ¢i rozvijeji-
cich se zemi na vyvozu pfimych zahrani¢nich investic. Do centra pozornosti se
dostavéa predeviim Cina, dale pak Brazilie, Argentina, Mexiko apod. Napiiklad
¢inska spolecnost Sinopec Group, nejveétsi Cinska rafinérska a chemicka spolec-
nost (statem vlastnénad), zaujima v soucasnosti v zebticku 500 nejvétsich spolec-
nosti svéta magazinu Fortune paté misto (viz ptilohu 2). Jeji piijmy za rok 2011
¢inily 375 214 mil. USD (pficemz ve srovnani s rokem 2010 vzrostly o 37,2 %),
jeji zisk dosahl za rok 2011 9 453 mil. USD (nartst oproti roku 2010 o 23,9 %).
Ve stejném zebticku lze v prvni desitce najit i dalsi ¢inské spolecnosti — China
National Petroleum (6. misto) a State Grid (7. misto). Na 23. mist¢ se objevila za
rok 2011 brazilska statem kontrolovana ropna spolecnost Petrobras, ktera jesté
v roce 2010 zaujimala 34. pricku.

Rostouci vyznam a velikost nadnarodnich spole¢nosti pochazejicich z rozvo-
jovych zemi lze demonstrovat i na grafu, ktery publikovala Konference UN
o obchodu a rozvoji (UNCTAD) ve své zpravé The Universe of the Largest
Transnational Corporations z roku 2007. Obrazek 1-2 zachycuje primérné
hodnoty indexu TNI pro 100 nejvétsich svétovych nadnarodnich spolecnosti a 50
nejvétiich nadnarodnich spoleénosti pochazejicich z rozvojovych zemi'

v prubéhu let 1993-2003.

Mezi 50 nejvétsimi spole¢nostmi pochazejicimi z rozvojovych zemi domino-
valy ve sledovaném obdobi svym poctem piedevSim spolecnosti asijské, nej-
vysSich prumérnych hodnot indexu TNI vSak dosahovaly spolecnosti se sidlem
v Jizni Africe (blize viz tabulka 1-3).

I pfes narGst poctu a velikosti nadnarodnich spole¢nosti pochazejicich z nové
se rozvijejicich ekonomik, resp. z ekonomik emerging markets, stale plati, ze
nejvetsimi producenty piimych zahrani¢nich investic jsou pfedevs§im nadnarodni
spole¢nosti majici sidla ve vyspélych zemich. Vyspélé zem¢ produkuji az 90 %
pfimych zahrani¢nich investic a samy pfijimaji 70 % celosvétovych primych
zahrani¢nich investic. Krpec a Hodulak (2011) poukazuji v souvislosti s ur¢itym
nezajmem nadnérodnich spolecnosti o rozvojové zemé na nutnost zkoumat tento

!> Praimérna hodnota za danou skupinu spole¢nosti byla vypogitina prostym primérem
hodnot zjisténych pro jednotlivé spole¢nosti.

2013 L. Fojtikova a kol.
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Obrazek 1-2 Vyvoj hodnoty TNI pro 100 nejvétsich nadnarodnich spolecnosti svéta a 50
nejvétsich spolecnosti z rozvojovych zemi v letech 1993-2003
Zdroj: UNCTAD (2007)

Tabulka 1-3 Padesat nejvétsich spolecnosti rozvojovych zemi podle regiont v roce 1993
22003

Region Primérny TNI Pocet spole¢nosti Pocet zemi

g 1993 2003 1993 2003 1993 2003
Afrika
(Jizni Afrika) 0.0 32,1 0 4 0 :
Asie 20,8 48,6 33 39 7 7
Latinska
Amerika 19,7 43,7 17 7 3 2

Zdroj: UNCTAD (2007)

jev v hlubsich souvislostech. VétSina dneSnich rozvojovych zemi ma bohuzel
kolonialni minulost a aktivity nadnarodnich spolecnosti zde, zejména po ziskani
nezavislosti v 50. a 60. letech 20. stoleti, nebyly vitany. Po dekolonizaci fada
rozvojovych zemi byla, jak uvadéji Krpec a Hodulak (2011) velmi citliva nechat
kontrolu celych sektorii ekonomiky nadnarodnim spolecnostem. Presto nelze fici,
ze by se tyto zem¢ piilivu investic branily. SpiSe se objevovaly pokusy o regulaci
¢innosti nadnarodnich spolecnosti. Napiiklad bylo pozadovéano, aby lokalni
filialky nadnérodnich spole¢nosti vlastnily domaci akcionafi, limitovany mély
byt i repatriace ziskl a ceny, za které filidlky pofizovaly technologie od matet-
skych firem. Oblibenym nastrojem byla také povinnost nadnarodnich spolecnosti
nakoupit ur¢ité mnozstvi vstuptt od domacich vyrobci apod.

Jak jiz bylo uvedeno v piedchozi podkapitole, pfi rozhodovani o lokaci nad-
narodnich spole¢nosti spiSe rozhoduje efektivita fungovani trhu, na kterém hodla
spolegnost svou ¢innost rozvijet, nez dostupnost levnych vstupti. Castym hledis-
kem jsou ale také pobidky (zpravidla oznadované jako tzv. investi¢ni), které
jednotlivé narodni staty ve snaze pfilakat pfimé zahrani¢ni investice nabizeji.
Danové ulevy, infrastruktura vybudovana ze statnich zdrojl, dotace na vytvoreni
pracovnich mist a podobné jiné pobidky se mohou stat pro nadnarodni spolec-
nost pfi jejim usili o celosvétovou maximalizaci zisku tim hlavnim hlediskem pfi
rozhodovani o umisténi svych aktivit do cilovych zemi. Narodni stity lze
v tomto kontextu oznalit za subjekty v zdvislém postaveni na nadnarodnich
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spole¢nostech a subjekty vstupujici mezi sebou do konkuren¢niho postaveni —
kdo vic nabidne, ten vice ziska. Uloha narodnich statd, které ztraceji schopnost
vyuzivat jejich zdroji k plnéni svych cild a zajml svého obyvatelstva, se tak
redukuje pouze na vytvareni co nejlepsich podminek pro zainteresované nadna-
rodni spolecnosti. V této souvislosti je nutno ukazat na snahu nékterych zemi
o vytvoreni jakéhosi jednotného ramce pro poskytovani investicnich pobidek,
ktery by zastavil tento konkuren¢ni boj mezi jednotlivymi narodnimi staty.

Investi¢ni pobidky nebyvaji hlediskem dlouhodobym, zpravidla nadnéarodni
spole¢nosti vyuziji maximum, které jim stat nabizi a dé, po ukonceni pobidek
dany stat opét opoustéji. Jejich cilem neni ani vysoka zaméstnanost v daném
staté, ani rozvoj jeho narodniho hospodaistvi atd., ale maximalizace jejich
celosvétového zisku a hodnoty aktiv spole¢nosti. V tomto kontextu je nutno také
uvést, ze nadnarodni spole¢nosti vyuzivaji pfi lokaci svych vyrobnich aktivit
investi¢nich pobidek v riznych zemich, ale dané plati v zemi jiné (tam kde maji
své sidlo) — neboli, jak uvadi Beck (2007), nadnarodni podniky si narokuji
sluzby statu, ale odmitaji mu platit dane. Nadnarodni podniky mohou ve vypésto-
vaném a kontrolovaném housti globalni produkce automaticky rozliSovat mezi
mistem produkce, mistem investic, mistem zdanéni a mistem bydlisté a stavét je
proti sobé (Beck, 2007).

Svou ¢innosti ma nadnarodni spolecnost vliv jak na zemi, ze které pochazi,
tak na zemi, do které alokuje sviij kapital za i€elem provozovani vlastni podni-
katelské Cinnosti. Zemi, kde provadi investici, nejen prinasi kapital, ale také
piinasi své know-how, vytvati pracovni prilezitosti apod. V soucasné dobé jsou
v pozitivnim slova smyslu nadnarodni spolecnosti vnimany jako rozhodujici
nositelé védeckotechnického pokroku a inovaci, nebot’ jsou to jediné subjekty
svétové ekonomiky, které v tomto kontextu disponuji dostate¢nymi kapitalovymi
zdroji. Breinek (2005) poukazuje i na dalsi pozitivni aspekty spojené s pisobe-
nim nadnarodnich spolecnosti v ramci dané narodni ekonomiky, a to naptiklad
zabezpeceni rychlejSiho rozvoje nékterych odvétvi, rlst aktivity domacich
vyrobct z divodu konkurence.

Z jiného uhlu pohledu je vSak mozno vySe uvedena pozitiva povazovat také
za negativa, respektive na stejné skutecnosti poukazuji i kritikové Einnosti
nadnarodnich spolecnosti. Naptiklad nadnarodni spolecnosti jsou casto kritizo-
vany za to, Ze sice maji vétsi potencial pro vyvoj inovaci, nového know-how
a technologii, ale soucasné je nesdili s domacimi vyrobci (ktefi mimo jiné
i ztohoto divodu nemohou nadnarodnim spoleénostem konkurovat). Dalsi
kritika se tyka také tvorby novych pracovnich mist pfichazejici nadnarodni
spole¢nosti. Na jedné stran¢ sice nova pracovni mista vytvaii, na druhé strané
ubira pracovni mista domacim vyrobcim (které postupné vytésiiuje pro jejich
nekonkurenceschopnost z trhu). Nadnarodni spole¢nost piedstavuje konkurenci
pro mensi mistni vyrobce, a tudiz spiSe dochazi k redistribuci zaméstnancti mezi
nadnarodni spolecnosti a piivodnimi domécimi vyrobci, v kone¢ném dusledku
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mohou vést aktivity také k naristu nezaméstnanosti v zemi, kam prichazeji.'®
Také byvaji nadnarodni spolecnosti kritizovany za to, ze ne vzdy vyuzivaji
subdodavek domacich vyrobct, a tudiz se pln€ nezaclenuji do existujici struktury
narodniho hospodafstvi. Na dal$i negativa spojenda s c¢innosti nadnarodnich
spolecnosti upozoriiuje opét Breinek (2005). Nadnarodni spolecnosti podle néj
mohou napiiklad pfispivat k prohlubovani financnich krizi (jsou rozhodujicimi
subjekty ovliviiyjicimi kapitalové toky), mohou vyostfovat problémy s nerovno-
vahou platebnich bilanci, mohou tzv. tunelovat danové piijmy v disledku moz-
nosti pfesouvat zisk pfed zdanénim z jedné zemé do druhé (mimo jiné diky
vnitrokorporatnimu obchodu za transferové ceny). Pfehled nejvétSich spolecnosti
svéta je uveden v priloze 2.

Pokud by byl sestaven Zebfiek nejvyznamnéjSich nadnarodnich spoleénosti
svéta podle velikosti zahrani¢nich aktiv jednotlivych spolecnosti (tento zebiicek
je zverejnovan magazinem The Economist), mezi prvnimi dvaceti nejvétSimi
spole¢nostmi v roce 2011 by nefigurovala zadna pochazejici z rozvojovych,
pripadné nové se rozvijejicich zemi. V prvni dvacitce se nachazeji 3 spolecnosti
ze Spojenych statfl, dale 14 spoleénosti ze zemi Evropské unie, 1 ze Svycarska
a 2 spolecnosti japonskeé (blize viz obrazek 1-3).

V souvislosti s rostoucim vlivem nadnarodnich spolec¢nosti na postaveni na-
rodnich statd a fungovani svétové ekonomiky se stale Castéji hovoii o nutnosti
regulace jejich Cinnosti. Zhruba v 70. letech 20. stoleti se objevovaly diskuse
o samoregulaci nadnarodnich spolecnosti. V 70. a 80. letech se také objevily
navrhy (zejména ze strany mezinarodnich organizaci — naptiklad Mezinarodni
organizace prace) etickych kodext upravujicich (¢i regulujicich) chovani nadna-
rodnich spolecnosti. Urcity posun byl vSak zaznamenan az v 90. letech, kdy
samotné nadnarodni spolecnosti zacaly vnimat zvySeny zajem vefejnosti a fady
mezinarodnich organizaci (zejména nevladnich) o negativa spojend s jejich
¢innosti. Dnes nadnarodni spolecnosti hovoii o zavadéni vlastnich kodexi
odpovédnosti a o své spolecenské odpoveédnosti. Spolecenska odpovédnost firem
v soucasné dobé patii k nejvice frekventovanym pojmim, obdobné jako globali-
zace Ci udrzitelny rozvoj, a opét je pouzivana i v ne zcela spravnych souvislos-
tech. Faktem vSak ziistdva, Ze nékteré aktivity nadnarodnich spolecnosti, v ramci
jejich spolecenské odpovédnosti, se odehravaji pouze v rétorice jejich predstavi-
telt, nikoliv ve skute¢nych ¢inech, a to zejména v souvislosti s puisobenim
nadnarodnich spole¢nosti v rozvojovych zemich (naptiklad nékteti autoii hovoii
o stale existujicim ekologickém neokolonialismu).

' Na zajimavou spojitost mezi narGistem nezaméstnanosti a aktivitami nadnarodnich
spole¢nosti poukazuje naptiklad Beck (2007), a to v souvislosti s konfliktem mezi virtual-
nimi a realnymi platci dani. Zatimco nadnarodni spolec¢nosti podle n€j unikaji narodné
statnimu zdanéni (a jsou podle Becka témi virtualnimi platci), museji se malé a stfedni
podniky, které produkuji vétSinu pracovnich mist, podrobit datiové byrokracii daného
narodniho statu. To snizuje jejich konkurencni schopnost ve vztahu k nadnarodnim
spole¢nostem. V kone¢ném dusledku to vede ke snizovani poctu pracovnich mist
a k nartistu nezameéstnanosti v zemi, kam nadnarodni spolecnost ptichazi.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky



22 Kapitola 1

By foreign assets, 2011, Sbn Foreign sales as a % of total
W Foreign I Domestic
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Royal Dutch Shell (Nethertonds/8ritain) | NG 60.1
BP (8ritain) I 79.8
Exxon Mobil (us) | . 73.0
Toyota (Jopan) | 60.8
Total (France) — 76.9
GDF Suez (France) [ . 65.6
Vodafone (8ritain) ey 88.3
Enel (Italy) | . 60.5
Telefénica (Spain) | 721
Chevron (U5) I 59.0
E.ON (Germany) | .. 57.9
Eni (Ttaty) | 9.2
ArcelorMittal (Luxembourg) == 99.7
Nestlé (switzerland) | e— 97.8
Volkswagen (Germany) [ 78.3
Siemens (Germany) _ 85.3
Anheuser-Busch InBev (Belgium) ==} 89.5
Honda (Japan) | . 7
Deutsche Telekom (Germany) | .. 55.1

Obrazek 1-3 Dvacet nejvétSich nadndrodnich spolecnosti svéta podle velikosti
zahrani¢nich aktiv
Zdroj: The Economist (2012)

s o7

1.2.3 Mezinarodni organizace v soucasné éi‘e globalizace

Mezindrodni organizace patfi vedle narodnich statd, nadnarodnich spole¢nosti
a integracnich organizaci k nejvyznamnéjSim subjektim svétového fadu, a tedy
i svétové ekonomiky. Obdobné jako narodni staty staly mezinarodni organizace
u zrodu svétové ekonomiky v soudobé podobé, protoze jejich zaklady se zfor-
movaly jiz v 19. stoleti.'” Jejich nejvétsi rozvoj lze viak zaznamenat aZ po
skonc¢eni druhé svétové valky a dale pak v pribéhu druhé poloviny 20. stoleti.

V literatute se lze setkat s fadou definici mezinarodnich organizaci, které je
vymezuji bud’to velmi tizce (a v podstaté hovoii pouze o vladnich mezinarodnich
organizacich), nebo naopak velmi Siroce (a zafazuji pod tento pojem i nadnarod-
ni spolecnosti). VétSina autort se vSak priklani k definicim, které vychazeji z tzv.

17 Vznik prvnich organizaci je vztahovan jiz ke vzniku institutii upravujicich vztahy mezi
jednotlivymi narodnimi staty. Je vSak velmi obtizné datovat toto obdobi, respektive je
mozno se setkat s riznymi pojetimi. NejCasteji je za pocatek této etapy ve vyvoji mezina-
rodnich organizaci povazovan rok 1648, kdy doslo k podpisu tzv. vestfalského miru (jenz
ustanovil narodni staty za hlavni subjekty mezinarodniho systému). Obdobi od 19. stoleti
pak byva proto nékdy oznacovano jako druha etapa ve vyvoji mezinarodnich organizaci.
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zéakladnich znaku, resp. charakteristik, mezinarodnich organizaci. Mezi né jsou
fazeny zejména:

Existence mezinarodni smlouvy (zakladaci listiny), na jejimz zaklad¢ je
organizace zfizena a ktera vymezuje statut organizace a jeji mezinarodné-
pravni subjektivitu; definuje cile organizace, zasady jeji ¢innosti, pod-
minky clenstvi, prava a povinnosti ¢lendl, vnitini organizacni strukturu,
kompetence a pravomoci jejich organi apod.

Existence funkcnich organti pfislusné mezinarodni organizace, zahrnuji-
cich nejvyssi organ se zastoupenim vsech ¢lenti organizace (organ kon-
zultativniho a konferencniho typu), dale fidici organ s omezenym poctem
¢lent (nejcastéji volenych) — rada nebo vybor, staly sekretariat organiza-
ce, kontrolni organy apod.

Existence Clenské zéklady, pfiCemz zdlraznovan je urcity minimalni po-
&et ¢lenti (zpravidla 3) a nutnost dobrovolného ¢lenstvi. Cleny mohou byt
jak suverénni staty, tak nestatni aktéfi.

Stalost ¢innosti a uspotfadani organizace, umoziujici vykon funkci orga-
nizace a napliovani jejich cilii deklarovanych v zakladaci listing.

Mezinarodni organizace plni v soudobé svétové ekonomice nékolik roli. Na-
priklad podle Cihelkové a kol. (2009) mohou mezinarodni organizace plnit tfi
role, a to:

Roli néstroje politiky, resp. moci — tuto roli plni mezindrodni vladni orga-
nizace, napi. Mezinarodni ménovy fond, Svétova banka.

Roli vyjednavajiciho féra — mezinarodni organizace funguji jako platfor-
ma slouzici k formulaci témat spole¢né¢ho zajmu, diskusi, vyjednavani
a prijimani rozhodnuti nebo planovani spole¢nych akci. Tuto roli mohou
plnit jak vladni, tak nevladni mezinarodni organizace. Typickym nosite-
lem této role je Organizace spojenych narodu.

Roli samostatnych aktérti v mezinarodnim systému — tyto organizace jiz
maji vetsi ¢i mensi nezavislost na c¢lenech, postupné vytvareji vlastni
strukturu, normy, finanéni zdroje. To se tyka piredev§im nevladnich mezi-
narodnich organizaci, které ve své Cinnosti nejsou vdzany na zameéry
a zdroje ¢lend.

Kromé toho, Ze v ramci svétového systému hraji jednotlivé mezinarodni or-
ganizace v rtizné mife tyto tfi role, samy mohou tento svétovy systém ovliviiovat,
resp. jej formovat, a to prostfednictvim funkei, které vykonavaji. Podle Cihelko-
vé (Cihelkova a kol., 2009) plni dnesni vladni i nevladni mezinarodni organizace
tyto funkce: funkci agregacni a artikulacni (formulace a prezentace témat spolec-
ného zajmu), funkci preventivni diplomacie, funkci shromazd’ovani a distribuce
informaci, funkci tvorby norem jako zavaznych ramci chovani v ramci svétové-
ho systému atd.

V souvislosti s procesem globalizace a fungovanim svétové ekonomiky jsou
diskutovany predevsim otazky soucasného postaveni (role) a funkci nejvyznam-

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky



24 Kapitola 1

néjSich a nejvétich (co se tyce velikosti Clenské zakladny) mezinarodnich
vladnich organizaci, a sice Organizace spojenych narodd (OSN), Mezinarodniho
ménového fondu (International Monetary Fund, IMF) a tzv. Skupiny Svétové
banka pro obnovu a rozvoj (International Bank for Reconstruction and Develo-
pement, IBRD). VSechny tyto tfi mezinarodni organizace vznikly v roce 1945
a svou Cinnosti se snazily reagovat na tehdejsi stav svéta, resp. svétové ekonomi-
ky. Je tedy nasnad¢ otdzka, jakou roli plni dnes, ve zcela jiné dobé, kdy se
lidstvo i svétova ekonomika potykaji s jinymi vyzvami a problémy.

Organizace spojenych narodd pfedstavuje z hlediska velikosti Clenské za-
kladny nejvétsi mezinarodni vladni organizaci. V soucasné dobé ma 193 ¢lenu,
pficemz poslednim c¢lenskym statem se stal 14. Cervence 2011 Jizni Sudan.
Organizace funguje na zakladé Charty OSN, ktera byla podepsana 26. ¢ervna
1945, s 51 zakladajicimi Cleny vznikla oficialn¢ 24. fijna téhoz roku. Poslani
a cile této mezinarodni organizace jsou vymezeny jiz v prvni kapitole (v prvnim
clanku této kapitoly) Charty, a to takto (zkraceno — blize viz Charta OSN): 1.
udrzovat mezinarodni mir a bezpe¢nost a za tim tcelem konat uc¢inna kolektivni
opatieni; 2. rozvijet mezi narody pratelské vztahy; 3. uskuteciiovat mezinarodni
soucinnost feSenim mezinarodnich problémt razu hospodaiského, socialniho,
kulturniho nebo humanitniho a podporovanim a posilovanim tcty k lidskym
pravum a zakladnim svobodam pro vSechny; 4. byt stiediskem, které by uvadélo
v soulad usili naroda o dosazeni téchto spole¢nych cild.

K naplnovani svych ciltt ma jiz od svého vzniku Organizace spojenych naro-
dd vytvofenou svou vnitini organizaéni strukturu. Nejvyssim organem se zastou-
penim vSech clenskych stati je Valné shromazdéni, které dnes funguje nejen
jako platforma pro diskusi riznych témat spolecného zajmu, jako féorum repre-
zentujici ndzory mezinarodniho spolecenstvi jako celku (jakysi hlas mezinarod-
niho spolecenstvi), ale také jako misto pro mnohdy ostrou konfrontaci riznych
zajmovych skupin tvofenych koalicemi jednotlivych ¢lenskych statt ¢i piimo
predstaviteli jednotlivych clenskych stati. Rozhodnuti Valného shroméazdéni
vSak nejsou pro jednotlivé Cleny zavaznd. Jedinym organem OSN, ktery ma
pravo piijimat zdvazna rozhodnuti, je Rada bezpecnosti, ktera si mtize splnéni ji
prijatych rezoluci vynucovat silou. Rada bezpecnosti je jiz organem 15¢lenym,
pfi¢emz 5 ¢lent je stalych, ostatni jsou voleni na dva roky a ve svém funk¢énim
obdobi reprezentuji uréitou geografickou skupinu zemi. Rada bezpecnosti je
v soucasné dobé& nejkritizovanéj§im organem OSN, a to jak z dvodu nevyhovu-
jiciho slozeni stalych ¢lent Rady'® (které jiz nezohlediiuje rozloZeni sil ve svéts,
zejména je nedostateCné zastoupeni rozvojovych zemi), tak z divodu urcité
nefunkc¢nosti pfi feseni ji svéfenych otazek. Za nefunkcnost je kritizovana také
Ekonomické a socialni rada OSN, diskutuje se i o novém poslani Porucenské
rady. Soucasti zékladnich organt je dale Mezindrodni soudni dviir a Sekretariat
OSN v cele s generdlnim tajemnikem. V soucasné dob€ tuto funkci zastava

'8 Stalymi &leny Rady bezpecnosti jsou USA, Rusko, Cina, Velké Britanie a Francie.
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Jihokorejec Pan Ki-mun. Souéasti organiza¢ni struktury OSN jsou také ruzné
programy a fondy nebo specializované agentury.

V soucasné dob¢ je Organizace spojenych narodt podrobovana ostré kritice,
a to jednak z diivodu nedostatec¢nych pravomoci a slozeni organti nerespektujici-
ho rozlozeni sil ve svétovém systému, jednak z diivodu piebujelé administrativy
a velmi vyrazného prekryvani v ¢innosti jednotlivych fonddl, programt a agentur.
OSN vznikla jako reakce na udalosti 2. svétové valky. Jejich hlavni snahou bylo
zabranit vzniku obdobného konfliktu v budoucnosti. Dnes vSak svét celi,
v souvislosti s ozbrojenymi konflikty, jinému fenoménu nez konfliktim mezi
suverénnimi staty, a to narstu konflikth na tzemi jednoho statu, Gtokiim na
domaci civilni obyvatelstvo ¢i terorismu. Bohuzel v téchto oblastech je mandat
OSN nedostatecny. Nezastupitelnou roli vSak dnes hraje OSN pfi feSeni nevojen-
skych hrozeb ovliviiujicich budoucnost a bezpecnost svéta, a to problému spoje-
nych s chudobou, zaostalosti rozvojovych zemi a rostouci polarizaci svéta,
ekologickych problémt (klimatické zmény, snizovani biodiverzity, ohrozeni
pudnich fondl, nedostatek vody) ¢i problému populacniho. V souvislosti
s diskusi o budouci podobé globalni governance se vedou také diskuse o tom,
jakou roli v ni mize ¢i bude OSN hrat. Je ziejmé, ze pro jeji vyraznéjsi zapojeni
do globalniho vladnuti by bylo nutné provést jeji radikalni reformu. Pfesto nelze
OSN odeptit statut jedné z nejvyznamnéjSich mezindrodnich organizaci. O tom
sveéd¢i mimo jiné i to, Ze nove vzniklé staty témét vzdy usiluji o Clenstvi v OSN
a stavajici, 1 pres existujici rozepte, nemaji zdjem z organizace vystoupit.

JestliZe je postaveni OSN v éfe globalizace diskutovano zejména v souvislos-
ti s otazkami globalniho vladnuti, pak role dalSich dvou vyznamnych vladnich
mezinarodnich organizaci, a sice Svétové banky, resp. tzv. Skupiny Svétové
banky (souhrnné oznaceni pro pét mezinarodnich organizaci, jejichz jadro tvori
IBRD), a Mezinarodniho ménového fondu je davana do pifimé souvislosti
s procesem ekonomické globalizace. Presto, obdobné jako u OSN, je jejich
historie spojena s koncem 2. svétové valky a se snahou tehdejSich zapadnich
spojenci fesit povalecné problémy svéta, podpofit mezinarodni obchod, umoznit
sménitelnost meén a tim podpofit restrukturalizaci valkou zdevastovanych néarod-
nich ekonomik. Dohody o vzniku IMF a IBRD byly podepsany v roce 1944
a vstoupily v platnost v roce 1945. IMF byly svéteny tukoly tykajici se sménitel-
nosti mén, IBRD méla poskytovat ptij¢ky na obnovu narodnich ekonomik.

Zemg, jez pristoupily k IMF v letech 1945 az 1971, se dohodly, ze hodnota
jejich sménnych kurzi bude fixné stanovena k americkému dolaru (v ptipadé
USA byla hodnota dolaru vyjadfena ve zlaté). Hlavnimi ukoly IMF v tomto
obdobi tedy byly fizeni a dohled nad takto nové vytvofenym systémem pevnych
devizovych kurzl. Tento systém se stal dilezitym zakladem pro rozvoj mezina-
rodniho obchodu, ktery umoznil povaleény ekonomicky rist a prosperitu. Dale
se IMF zamétoval na poskytovani kratkodobych plijéek zemim s docasnymi
finanénimi problémy. Pfestoze byla ¢innost IMF pfimo napojena na bretton-
woodsky ménovy systém, jeho pad a nastoleni systému plovoucich kurzt v 70.
letech 20. stoleti neznamenaly konec ¢innosti IMF. Jeho ¢innost byla zachovéna,
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i kdyz nékteti kritikové (Casto bez hlubsich znalosti jeho soucasnych funkci)
poukazuji dlouhodobé na jeho neuzitenost. V soucasnosti tvoti jeho ¢lenskou
zéakladnu 188 zemi z celého svéta a IMF sehrava klicovou roli v téchto oblastech:

e monitoring ekonomického a finanéniho vyvoje a politik v ¢lenskych ze-
mich na globalni trovni,

e poskytovani poradenstvi ¢lenskym zemim v oblasti ménové politiky,

e financni asistence, tj. poskytovani riiznych druhd ptjéek clenskym ze-
mim, pficemz se nejedna o docasné financovani, ale o podporu opatieni
a reforem zamétenych na napravu téchto problému.

Financni asistence poskytovana IMF se ukazala jako klic¢ova funkce této me-
zinarodni organizace, a to v souvislosti s finanénimi problémy mnohych evrop-
skych zemi v pocatcich celosvétové financni a hospodaiské krize v zavéru prvni
dekady 21. stoleti. Dnes poskytuje IMF ¢lenskym zemim rizné druhy ptjcek
s riznymi podminkami poskytovani i lhitami splatnosti. Presto celi obdobné
jako OSN kritice ze strany nékterych odbornikli a mezinarodnich nevladnich
organizaci (viz kap. 4).

Obdobné kritice jako IMF Celi také Svétova banka. Jeji tstfedni instituce —
Mezinarodni banka pro obnovu a rozvoj se podle pivodnich zamérti méla podilet
na financovani povalecné obnovy ekonomik ¢lenskych zemi. Od konce 70. let se
banka ve své Cinnosti zaméfila na poskytovani pijcek rozvojovym zemim.
V soucasné dobé si klade za cil odstranéni chudoby v téchto zemich. Skupinu
Svétové banky tvoii celkoveé pét instituci, kromé IBRD jsou zde fazeny tyto
instituce: Mezinarodni asociace pro rozvoj (spole¢n¢ s IBRD jsou oznacovany
tyto dvé instituce souhrnné jako Svétova banka), dale Mezinarodni financni
korporace, Mezinarodni centrum pro urovnavani investicnich sport, Multilate-
ralni agentura pro investi¢ni zaruky. Jejich Cinnost je opét zaméfena pfedevsSim
na rozvojové zemég. Svétova banka a IMF predstavuji, mimo své jiné funkce,
vyznamné mezinarodni ekonomické organizace napomahajici plnohodnotnému
zapojeni rozvojovych zemi do svétové ekonomiky. Vyznamnou roli sehravaji
také v iniciativach zaméfenych na oddluzeni nejchudsich zemi svéta. Klicova je
zejména iniciativa HIPC (Heavily Indebted Poor Countries) pro tézce zadluzené
chudé staty, ktera byla zavedena IMF a Svétovou bankou v roce 1996. Tato
iniciativa vytvofila ramec pro vSechny véfitele pro odpusténi dluhti zemim
spadajicim do skupiny HIPC jako zakladniho piedpokladu pro podporu jejich
ekonomického riistu a snizovani chudoby.

1.3 Centra svétové ekonomiky: regiony a narodni staty

Pojmy region, regionalizace a regionalismus dnes, obdobné jako globalizace,
patfi k nejfrekventovanéj§im pojmim nejen v ekonomické teorii, ale také
v narodohospodaiské praxi. I v ptipadé téchto pojmi Ize najit v literatute urcitou
obsahovou nejednotnost. Jako nejsnaze vymezitelny se jevi pojem region.
V obecné roviné jej napiiklad Zly (2009) chape jako geopoliticky vymezenou
oblast, respektive kraj nebo uzemi, pfi¢emz pojem je mozno pouzit jak na nej-
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mensi celky, tak i na nejvétsi segmenty svétové ekonomiky. Zly (2009) také
upozoriiuje na to, Ze tento pojem nelze zaménovat s integraci, a to v souvislosti
s tim, Ze v regionu se sice mohou realizovat integracni zaméry, ale predevsim
v ném probihaji i neintegracni formy hospodaiské a politické spoluprace. Farek
a Kraft (2012) upozoriuji na to, ze kazdy region ma dvé dimenze, a to dimenzi
teritorialni a socioekonomickou ve smyslu prosazovani urcitého sjednoceného
usili mistnich instituci a podnikatelské komunity.

Zly (2009) uvadi, ze pii pfijeti tohoto pfistupu k pojmu region je mozno ote-
viit jeden z klicovych terminologickych problémt souvisejicich se vztahem
a obsahem dal$ich dvou pojmd, a to regionalizace a regionalismus. Regionalizaci
chape Zly (2009) jako procesy vytvdareni ¢i utvdareni, ustavovani a zrizovani
a vyvoje geopoliticky vymezenych oblasti (regionit) nejriznéjsiho druhu a na
nejruznejSich urovnich. Kuéerova (2006) vymezuje regionalizaci jako prastary
pristup k delbé prace v mezinarodnim kontextu, ovsem v 90. letech 20. stoleti
Pojem, ktery je podle né&j ryze ucelovy, je mozno pouZit ve vice rovinach, bud’
k oznaceni teoretické discipliny zkoumajici integraci, nebo pro zpiisob clenéni
sveta a jednotlivych statnich celkii do oblasti, nebo pojmout jej jako jednu
z hospodarskych politik statii, nebo jako vymezeni oblasti, ve kterych probiha
liberalizace obchodnich vztahii mezi staty atd. Cihelkovd a kol. (2010) pfi
zohlednéni rGznych pfistupti vymezuje regionalismus jako obchodni, resp.
hospodarskou politiku stdtu, kterd vede k liberalizaci vztahit mezi dvéma a vice
zemémi a prispivd tak k jejich tésnéjsim vazbam a vzdjemné integraci. Farek
a Kraft (2012) obecné vyslovuji hypotézu, ze regionalismus predstavuje jednu
z nosnych tendenci soudobého vyvoje globalizovaného svéta."” Kugerova (2006)
vymezuje vzajemny vztah mezi regionalizaci a regionalismem tak, ze regionali-
zaci chape jako nosny mechanismus regionalismu. Kune$ova, Cihelkova a kol.
(2006) povazuji regionalizaci za nejniz§i formu regionalismu, regionalizace
podle nich pfedstavuje razné typy spolecenského a ekonomického sdruzovani
a spoluprace, neni vsak vysledkem cilené politiky statu.

Je ziejmé, Ze vSechny tfi pojmy (region, regionalizace i regionalismus) maji
tésnou vazbu k dal§imu frekventovanému pojmu, a to k pojmu regiondlni eko-
nomicka integrace. Ta je zpravidla chdpana jako jedna z forem mezinarodni
ekonomické integrace,”’ jako prosazujici se proces postupného propojovani

1 Kunegova, Cihelkova a kol. (2006) uvadgji, Ze regionalismus je Gasto chapan jako
urcitda snaha ochranit narodni trhy pred silami globalizace. Na druhé strané ale podle
nich vede k podpore mikroekonomickych sil, které tvori globalizaci. Upozoriiuji tim na
skute¢nost, Ze a¢ jsou procesy globalizace a regionalismu na prvni pohled rozporné, ve
skute¢nosti piisobi stejnym smérem.

20 7 hlediska geografického se mezinarodni ekonomicka integrace ¢leni na dvé vétve, a to
na globalni ekonomickou integraci (ztotoziiovanou fadou autord s pojmem ekonomické
globalizace) a regionalni ekonomickou integraci. Za ptedstupent globalni ekonomické
integrace 1ze v ur¢itém ohledu povazovat tzv. meziregiondlni, ¢i ptimo mezikontinentalni
integrace. Takovou spolupraci je naptiklad Asijsko-tichomoiska hospodaiska spoluprace
(Asia-Pacific Economic Cooperation, APEC), predstavujici spolupraci 21 zemi svéta.
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a spojovani jednotlivych narodnich stata (pfipadné jinych ekonomickych celkit)
ve svétové ekonomice. Je to ve své podstaté vyvrcholeni pfirozené¢ho procesu
internacionalizace ve svétové ekonomice. Zatimco u globalizace 1ze diskutovat
nad jeji spontannosti, v pfipadé regionalni ekonomické integrace je ziejmé, jak
upozornuje napiiklad Zly (2009), ze jednotlivé kroky tohoto procesu jiz vyzaduji
politicka rozhodnuti zainteresovanych stati. Motivy pro vznik regionalni inte-
gracni spoluprace mohou byt riizné, zpravidla jsou za rozhodujici povazovany
motivy ekonomické a politické. Staty zpravidla ocekavaji ptinosy ze vzniku
vétsiho spolecného trhu se vSemi s nim spojenymi vyhodami, ale také posileni
pozice prislusného regionu ¢i subregionu ve svétové ekonomice.

1.3.1 Regiony a regionalni ekonomicka integrace

Rozdily v ekonomické urovni jednotlivych narodnich ekonomik a regiont patfi
k hlavnim charakteristickym rysim soudobé svétové ekonomiky. Presto
v kazdém okamziku jejiho vyvoje existovaly vedle sebe regiony a staty s rozdil-
nou ekonomickou urovni, rozvinutosti primyslu a zivotni urovni obyvatelstva.
Nejvyraznéjsi narast téchto rozdild datuje Novotny (2006) v obdobi od poloviny
19. stoleti do poloviny 20. stoleti. Jejich vznik je nejcastéji spojovan s nastupem
industrializace, ktera se rozsifovala geograficky pomérné nerovnomérné. Dife-
renciace ve svétové ekonomice ale také souvisi s existenci riznych podminek
(ptirodnich, kulturnich, nabozenskych, politickych, spolecenskych) pro rozvoj.
Regiony svétové ekonomiky, pfipadné jednotlivé zemé, které mély tyto podmin-
ky nejlepsi, postupné s vyvojem svétové ekonomiky zaznamenavaly nejvetsi
ekonomicky rtst a rozvoj, a vytvofily zcela pfirozené tzv. jadra Ci centra svétové
ekonomiky. Na druhé strané stoji zemé a regiony, které nedisponovaly tak
vyhodnymi vychozimi podminkami, a jejich rozvoj zaostaval za rozvojem center
svétové ekonomiky. Tyto zemé dnes tvoii periférie svétové ekonomiky. Z tohoto
thlu pohledu Ize jednoznaéné povazovat za dlouhodoba centra svétové ekono-
miky regiony Severni Ameriky a Evropy (zejména jeji zapadni cast), za nejzao-
stalejsi periferii svétové ekonomiky Afriku, pfedevsim jeji subsaharskou cast.

Ekonomicka vyspélost nekterych regiont svétové ekonomiky ma mimo jiné
také vliv na vznik a pfedevSim pak na redlnou funkcnost integracnich projektt
v nich realizovanych. Typickym piikladem jsou praveé regiony Severni Ameriky
a Evropy. Perspektivni integracni spolupraci lze vSak nalézt i v dalsich regionech
svétové ekonomiky, a to pfedevsim v jihovychodni Asii a v Jizni Americe. Jejich
perspektiva ma uzky vztah k ekonomickému potencidlu zacastnénych stati.

Severoamericky region je v souc¢asné dob¢ tvofen tfemi staty, a to Spojenymi
staty americkymi, Kanadou a Mexikem. Vyspélost regionu velmi uzce souvisi
prave s piitomnosti USA jako nejsilngjsi a nejvlivnéjsi narodni ekonomiky svéta.
Tradi¢né velmi dobré vztahy a velmi tésna propojenost ekonomiky Spojenych

V souvislosti s meziregiondlnimi integracemi je mozné zminit také pojem transregiona-
lismus, ktery pouziva Cihelkova a kol. (2010), a definuje ho jako vznik a rozvoj regional-
nich seskupeni (integraci) mezi dvéma a vice aktéry (stdaty ¢i integracnimi seskupenimi)
z riiznych (dvou a vice) regionii svétové ekonomiky.
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statt a Kanady mély vliv na to, Ze jiz od poloviny 19. stoleti (vyraznéji vsak ve
20. stoleti) zde byly uzavirany dohody o volném obchod¢, naptiklad v roce 1965
byla uzaviena odvétvova dohoda, ktera integrovala automobilovy trh obou zemi.
Vyraznéjsi liberalizace obchodnich vztaht vSak byla realizovana az na pielomu
70. a 80. let a vyvrcholila uzavienim Kanadsko-americké dohody o volném
obchodu (Canada-USA Free Trade Agreement, CUFTA & CUSFTA).*' Pod-
minky pro rozvoj spoluprace v ramei této dohody byly velmi dobré, pfesto vznik
CUFTA doprovazely také jisté obavy, a to zejména ze strany Kanady (pfedevsim
obava z podpory zmén struktury kanadského hospodaistvi ve prospéch surovino-
vych odvétvi na ukor odvétvi zpracovatelského pramyslu). CUFTA se na zacat-
ku 90. let stala vychodiskem pro projekt integrace vSech tii zemi severoameric-
kého regionu, ktery vznikl v roce 1994 na zakladé smlouvy podepsané o dva
roky dfive. Severoamerickda dohoda o volném obchodu (North American Free
Trade Agreement, NAFTA) vedla v dob¢ svého vzniku nejen k vytvoieni nejvét-
$iho obchodniho bloku svétové ekonomiky, ale také pfedstavovala jedinecny
projekt spoluprace dvou vyspélych zemi (USA a Kanady) a zemé rozvojové
(Mexika). I pfes pocatecni obavy zicastnénych stran 1ze s odstupem casu konsta-
tovat, ze volny obchod znamenal posileni jejich ekonomickych pozic. Usp&$nost
vedla k vizi Spojenych statl vytvofit také celoamerickou oblast volného obcho-
du. Poprvé tuto ideu piedstavil americky prezident George Bush st. v roce 1990
v ramci tzv. Iniciativy pro Ameriky. Skutecné kroky k vytvoreni celoamerické
dohody o volném obchodu vsak byly podniknuty az v poloving 90. let. Prakticky
jiz od pocatku existovaly znaéné pochybnosti o redlnosti projektu, a to zejména
z divodu velkych ekonomickych a politickych rozdild mezi pfipadnymi ¢len-
skymi staty (americky megaregion je tvofen 35 staty, myslenka pocitala se
spolupraci vsech statl, s vyjimkou Kuby), ale také z divodu rozdilnych zajmu
sledovanych v pfipadné spolupraci. V 90. letech a v prvni poloving prvni dekady
21. stoleti se uskutecnilo mnoho summiti predstavitelti zainteresovanych statt.
Piivodné mél projekt Celoamerickad zéna volného obchodu (Free Trade Area of
Americas, FTAA) vstoupit v platnost v roce 2005, dosud vSak fungovat nezacal.
Podil na ztroskotani jednani mély jednak nékteré jihoamerické staty (zejména
Venezuela) kritizujici projekt a sledované zajmy USA, jednak piiklon americké
zahrani¢ni politiky k jinym tématim po teroristickém utoku z 11. zafi 2001.
Presto nékteré staty stale nechtéji mySlenku hemisférické integrace v americkém
megaregionu opustit. Napfiklad v zafi roku 2008 byla predstavena iniciativa
USA nazvana Cesty k prosperité Amerik. Soucasna administrativa amerického
prezidenta Baracka Obamy myS$lenku vytvofeni FTAA podporuje. Integrace
a regionalni spoluprace byly také hlavnim namétem posledniho summitu pred-
staviteld 34 americkych statd, ktery se uskutecnil v Kolumbii v dubnu 2012
s hlavnim tématem spojeni americkych statii (Connecting the Americas: Partners
for Prosperity). Pfesto dosud k uzavieni alespon ¢asti dohod obsazenych v FTAA
nedoslo. Pokud by byla v budoucnu Celoamericka zona volného obchodu usta-
novena, nelze ocekavat, ze by aspirovala na hlubsi formu integrace, spiSe by

2l N&kdy je tato dohoda prezentovana také pod oznatenim Free Trade Act (FTA), tedy
jako Zakon o volném obchodg.
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fungovala na bazi tzv. mélké integrace (kterou piedstavuji preferenéni dohody
a dohody o volném obchodg¢), jak upozoriiuje Waisova a kol. (2009).

Evropsky region mél ve srovnani se Severni Amerikou vychozi podminky
vzajemné ekonomické i politické vztahy mezi evropskymi staty zcela naruSeny
2. svétovou valkou, jednak v Evrop¢ nikdy neexistovala jedna dominantni
mocnost jako v piipadé Spojenych stati americkych v Severni Americe.”” Pfesto
je dnes mozno fici, Ze tendence k ekonomické integraci dosdhla v Evropé nej-
vy$§i intenzity a v mnohém ovliviiuje probihajici integracni procesy v ostatnich
regionech svétové ekonomiky. V Evropé probéhly ve 20. stoleti dvé velké
integraéni viny. Prvni je datovana obdobim 50. let, kdy byly jednak poloZeny
zéaklady dne$ni Evropské unie, a to v podobé odvétvovych integraci v ramci
Evropského spoleCenstvi uhli aoceli (1952) a Evropského spoleCenstvi pro
atomovou energii (1958) a dale vznikem Evropského hospodarského spolecen-
stvi; jednak podpisem tzv. Stockholmské smlouvy v roce 1959 vedouci ke
vzniku Evropského sdruzeni volného obchodu v roce 1960. Druhd vlna integrac-
niho procesu je nasledné datovana obdobim 90. let 20. stoleti a tykala se jak
zapadni, tak stfedni a vychodni Evropy. V 90. letech doslo v zapadni Evropé
k prohloubeni integrace v ramci Evropskych spolecenstvi (vznika Evropska unie)
a Evropskym sdruzenim volného obchodu, kdy vznikd Evropsky hospodarsky
prostor (1994). Stiedni a vychodni Evropa nejprve prosla v 90. letech vyraznou
dezintegraci, spojenou s rozpadem federaci (Ceskoslovensko, Jugoslavie, Sovét-
sky svaz), nasledné se rodily nové integracni formy spoluprace, naptiklad celni
unie Ceské republiky a Slovenska, Stfedoevropska dohoda o volném obchodu.
Svou zénu volného obchodu vytvorily po rozpadu Sovétského svazu také pobalt-
ské republiky. Ve vychodni Evropé vznikd Spolecenstvi nezavislych statd
(i kdyz zde 1ze polemizovat, zda se skute¢né jedna o projekt integracni spolupra-
ce nebo jen o pokraovani v ekonomickych a politickych vztazich vytvofenych
vramci Sovétského svazu). Dohody o volném obchodu ve stiedni Evrop&®
a Pobalti sehraly svou roli pfi pfipravach zacastnénych zemi na vstup do Evrop-
ské unie. V soucasné dobé spoluprace 28 zemi v rdmci Evropské unie predstavu-
je nejen nejdulezitejsi integracni projekt v Evropé, ale také nejhlubsi integracni
spolupraci v ramci celé svétové ekonomiky. I pies vnitini rozdily v ekonomické
urovni Clenskych statl predstavuje Evropska unie velmi silny region v ramci

22V Evropé se o roli dominantni mocnosti délilo po druhé svétové valce nékolik zemi.
V zapadni Evropé to byla jednak osa Francie - Némecko jako hlavni patet Evropskych
spolecenstvi, vznikajicich v 50. letech; dale Velka Britanie jako iniciator vzniku konku-
ren¢niho projektu Evropského sdruzeni volného obchodu; a samoziejmé Sovétsky svaz
rozvijejici svou spolupraci se socialistickymi zemémi stfedni a vychodni Evropy v ramci
Rady vzajemné hospodaiské pomoci (vzniklé v roce 1949).

2V roce 2006 byla podepsiana nova dohoda o volném obchodu zndmé pod oznadenim
CEFTA 2006 (Central European Free Trade Agreement), kterd vstoupila v platnost v
roce 2007. Utastniky této dohody viak jiz nejsou ptvodni &lenové z 90. let (Cesko,
Slovensko, Polsko, Mad’arsko, Slovinsko, Rumunsko a Bulharsko), ale staty jihovychodni
Evropy usilujici o ¢lenstvi v Evropské unii.
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svétové ekonomiky, ktery bez vyhrad napliuje pojeti tzv. centra svétové ekono-
miky.

Velky potencial pro budouci rozvoj regionalni ekonomické integrace maji
predevsim dva dalsi regiony svétové ekonomiky, a to Latinska Amerika a jiho-
vychodni Asie. Latinskd Amerika je dlouhodobé hodnocena jako region s pfizni-
vymi podminkami pro rozvoj integracni spoluprace, coz potvrzuje skutecnost, ze
jiz od 60. let se zde postupné rodily rizné pojaté (co do hloubky integrace i poctu
zucCastnénych zemi) integracni projekty, naptiklad jiz v roce 1960 vznikl Stredo-
americky spolecny trh, v roce 1968 byl nasledovan Karibskym spolecenstvim
a spoleénym trhem (v navaznosti na diive podepsanou dohodu o volném obcho-
du), o rok pozdéji byla podepsana tzv. Cartagenska smlouva, ustavujici vznik
Andského spolecenstvi apod. V letech 1960 az 1980 byla napfiklad rozvijena
v Jizni Americe velmi Siroce pojata (z geografického hlediska) integra¢ni spolu-
prace v ramci Latinskoamerického sdruzeni volného obchodu, které bylo v roce
1980 reorganizovano a nahrazeno Latinskoamerickym integraénim spolecen-
stvim. Pfesto je hlavni vlna integracnich procest datovana v tomto regionu az do
90. let, kdy jednak prosly existujici integracni organizace revitalizaci a integracni
spoluprace byla rozvijena s vétsi dynamikou (pfevahu ziskavaji regionalni
integrace na ukor spoluprace v ramci Latinskoamerického integracniho spolecen-
stvi), jednak vznikd, z dneSniho Uhlu pohledu, nejperspektivnéjsi integracni
spoluprace v tomto regionu — Spole¢ny trh jihu (E! Mercado Comun del Sur,
MERCOSUR). Puvodné¢ byl MERCOSUR =zalozen na spolupraci Brazilie,
Argentiny, Paraguaye a Uruguaye, dnes jsou ¢leny i Venezuela (na zakladé
protokolu z roku 2006) a Bolivie (protokol z roku 2012). Potencial této organiza-
ce souvisi s ekonomickou silou zucastnéné Brazilie a Argentiny, kdy zejména
Brazilie je z diivodu svych surovinovych zasob fazena mezi perspektivni ekono-
miky svéta.

Asie jako celek, megaregion svétové ekonomiky vykazuje znacné rozdily
mezi svymi jednotlivymi Castmi. Napiiklad jizni Asie pfedstavuje lidnaty,
ekonomicky zaostaly region s velkymi socidlnimi problémy, stfedni Asie je
tvofena byvalymi sovétskymi republikami s nizkou ekonomickou urovni
a s tésnymi vazbami na Rusko, severovychodni Asie je nejvice nesouroda ¢ast
Asie, region s dvéma dominantnimi mocnostmi Japonskem a Cinou. Zcela
zvlastni postaveni ma jihozapadni Asie s pomé&rné dobrymi integra¢nimi piedpo-
klady realizovanymi v seskupeni Rada pro spolupraci zemi v oblasti Perského
zalivu, ale s jednostrannou orientaci narodnich ekonomik na téZbu a export ropy.
Z hlediska perspektivy svého dalsiho ekonomického vyvoje a ptiznivych inte-
gracnich predpokladi je zajimava oblast jihovychodni Asie. V roce 1967 zde
vznikla funkéni integracni spoluprace Sdruzeni narodu jihovychodni Asie (Asso-
ciation of Southeast Asian Nations, ASEAN). ASEAN predstavoval v dobé
svého vzniku projekt spoluprace péti zemi regionu, Indonésie, Filipin, Malajsie,
Singapuru a Thajska, v roce 1984 clenska zékladna rozsifila o Brunej. V 90.
letech se do projektu zapojily i dal§i zemé, a to Vietnam (1995), Laos a Myan-
mar (1997), Kambodza (1999). Piestoze mezi jednotlivymi Clenskymi staty
existuji zna¢né ekonomické rozdily, celkové lze fici, Zze se jedna o deset velmi
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dynamicky rostoucich ekonomik. V lednu roku 2010 vstoupila v platnost dohoda
o volném obchodu mezi ASEAN a Cinou, &¢imz vznikla co do poétu obyvatel
nejvetsi zona volného obchodu na svété (pocet obyvatel 1,9 mld.). ASEAN se
vsak podili také na Asijsko-tichomoiské hospodaiské spolupraci, svou zahrani¢ni
politiku rozviji také v ramci tzv. Regiondlniho foéra, kterého se, mimo jiné,
ucastni i Evropska unie (ta je jednim z nejvyznamnéjSich obchodnich partnert
ASEAN).

Regionalni ekonomicka integrace je samoziejmé rozvijena i v dalSich regio-
nech svétové ekonomiky. Napftiklad dlouhodobé jsou velmi tésné vztahy mezi
Australii a Novym Zélandem. Jako region s nejméné ptiznivymi podminkami
pro rozvoj integracnich procesi je dlouhodobé hodnocena Afrika, a to pfesto, ze
i zde existuje nékolik integratnich organizaci.®* Jejich realna funkénost je viak
velmi nizka, a souvisi s celkovou ekonomickou zaostalosti a politickou nestabili-
tou regionu. Napiiklad Waisova a kol. (2009) poukazuje na to, ze v Africe je
uspé$na zejména integraéni spoluprace v tematicky velmi Uzce vymezenych
oblastech, jako jsou vystavba pfenosovych siti, budovani transportnich koridort
nebo vystavba vodnich dél. Kladné hodnocené jsou napiiklad Iniciativa povodi
Nilu, Jihoafricky energeticky prostor, Maputsky rozvojovy koridor. I ptes velmi
nepfiznivé integracni podminky v Africe je zde stale ziva myslenka vytvoreni
panafrické integrace, zahrnujici spolupraci vSech zemi regionu. Dosud navrzené
projekty této formy spoluprace vSak nejsou realné. Naptiklad spoluprace v ramci
Africké unie (nahrazujici v roce 2002 Organizaci africké jednoty) méla sméto-
vat, mimo jiné, k akceleraci integrace regionu a posileni jeho pozice ve svétové
ekonomice, v soucasnosti piedevsim koordinuje rozvoj regionu, chrani suvereni-
tu clenskych statd a podporuje mezinarodni spolupraci v tésné kooperaci
s Organizaci spojenych narodu.

1.3.2 Soudobai centra svétové ekonomiky

Zemé¢ tvorici centra, resp. jadra svétové ekonomiky lze charakterizovat jako
zemé vykazujici vysokou ekonomickou vykonnost, vysoké piijmy, disponujici
vyspélymi technologiemi, je pro n€ charakteristicka kapitdloveé naro¢na produkce
a §iroka odvétvova skladba narodniho hospodaistvi.> Od 50. a 60. let 20. stoleti
lze za centra svétové ekonomiky oznacit tfi regiony, a to Spojené staty americké
(se zdzemim v regionu Severni Amerika), zdpadni Evropu a Japonsko (se zaze-
mim v regionu vychodni Asie). Casto se pro tato tii centra pouZiva oznadeni
triada svétové ekonomiky. Napiiklad Lebiedzik a kol. (2006) charakterizuje

vvvvvv

integrace: 1. Zapadoafrickd hospodarska a ménova unie, velmi inspirovana a podporovana
EU, zejména Francii, dnes nejuspésnéjsi integracni organizace, 2. Vychodoafrické
spolecenstvim se slibnym postupem integrace a planem vytvoreni politické federace.

> Naopak zemé tvofici periferii maji nizké piijmy, vyuZivaji primitivni technologie, jejich
vyroba je narocnd na pracovni silu, odvétvova skladba neni uplnd — mnohdy je jejich
produkce zaméfend jen na nékolik malo komodit. Zemé nachazejici se v prechodné fazi
mezi jadrem a periferii tvoii tzv. semiperiferii — tj. maji nékteré znaky zemi jadra
a n¢které znaky shodné se zemémi tvoricimi periferii svétové ekonomiky.
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centra svétové ekonomiky jako takové staty, resp. vyss$i integracni uskupeni,
které se nachazeji na vysokém stupni ekonomického rozvoje, vyznamné se
podileji na celkovém svétovém ekonomickém potencialu a jsou svazany téSnymi
ekonomickymi vztahy s dal§imi zemémi. Za podstatny znak povazuje také to, Ze
tyto zemé jsou nositeli védeckotechnického pokroku a inovaci.

Spojené staty americké budovaly a posilovaly svou pozici centra svétové
ekonomiky jiz od konce 19. stoleti, definitivn¢ vSak ziskaly vad¢i roli az po
druhé svétové valce. Povalecné postaveni USA souviselo jednak s absenci
vale¢ného konfliktu pfimo na jejich uzemi, jednak s vyuzitim valecné poptavky
ve vlastni prospéch. Pro udrzeni své pozice volily Spojené staty takové nastroje
hospodaiské politiky, které povzbuzovaly domaci poptavku, nebot’ ta byla ve
vztahu k arovni nabidkové strany ekonomiky nedostate¢na. Hlavnimi cili sledo-
vanymi administrativou USA v tomto obdobi byly pfedev§im ekonomicky rtst
a plna zamé&stnanost. Vyuzivany byly, v kontextu uplatiiované neokeynesianské
hospodaiské politiky, pfedevs§im nastroje fiskalni politiky.

Evropské zemé na tom byly, ve srovnani se Spojenymi staty, po druhé svéto-
vé valce podstatné hiife. VéEtSina evropskych zemi musela fesit problémy spojené
s destrukci a oslabenim svych ekonomik. Obnovu vyzadovala zejména nabidko-
va strana ekonomiky, bylo nutné provést rekonstrukci primyslu a obnovit
zemédélskou vyrobu. Zemé se zaméfovaly pfedevsim na prekondni materidlové-
ho nedostatku a rdst zivotni urovné obyvatelstva (Cihelkova a kol., 2009).
Povalecny vzestup Evropy se projevil jiz v 50. a 60. letech, kdy Spojené staty
zaCaly ztracet zejména v oblasti produktivity prace na své dynamice a staty
zapadni Evropy je zacaly ekonomicky dohanét. Pro zapadni Evropu byl charak-
teristicky v tomto obdobi vyrazny ekonomicky rust, pokles nezaméstnanosti i
inflace. Zdrojem ekonomického rlstu se stala jak vysoka mira investic, tak velmi
vysoka a spontanni domaci poptavka (Cihelkova a kol., 2009). Svou roli sehrala
také spoluprace Sesti evropskych zemi v ramei vzniklych integra¢nich spolecen-
stvi. Vznik integracnich organizaci (at’ jiz vertikalné pojatych — Evropské spole-
censtvi uhli a oceli, Evropské spolecenstvi pro atomovou energii, nebo horizon-
talni integrace — Evropské hospodaiské spolecenstvi) ekonomicky vzestup statt
zépadni Evropy upevnil. Jako vyznamné se ukéazaly vzniklé integracni organiza-
ce také pfi prekondvani vzajemné politické nedivéry mezi Némeckem jako
iniciatorem druhé svétové valky na jedné strané a zbytkem zapadni Evropy na
strané druhé.

70. 1éta 20. stoleti byla ve znameni vyznamnych strukturalnich krizi, které
postihly jak staty zapadni Evropy, tak Spojené staty americké. Piesto se s jejich
dopady vyrovnala 1épe americka ekonomika, a to zejména z diivodu nizsi vnéjsi
zavislosti na dovozu strategickych surovin. Staty Evropy naproti tomu celily
nartstu vyrobnich nakladd, a to zejména v disledku riistu cen ropy, coz ohrozilo
konkurenceschopnost evropskych vyrobkli na svétovych trzich. 70. léta se
v zépadni Evropé mimo jiné projevila zpomalenim dynamiky integrace, a to
presto, ze v roce 1973 doslo k prvnimu rozsifeni EHS o tfi staty — Velkou Brita-
nii, Irsko a Dansko, ¢imz byla fakticky potvrzena ptevaha integracniho projektu
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EHS nad konkuren¢nim Evropskym sdruzenim volného obchodu. Konec 70. let
je dokonce oznacovan jako obdobi tzv. euroskler6zy, a to mimo jiné v souvislosti
s kratkodobym piiklonem nékterych evropskych zemi k protekcionistickym
opatfenim. Zatimco Spojené staty vice mén¢ potvrdily i ptes krizové udalosti své
videéi postaveni ve sveétové ekonomice, evropské zemé svou pozici oslabily.
Reakei na tuto skutecnost bylo v 80. letech mimo jiné vytvoieni planu na dobu-
dovani jednotného vnitiniho trhu do roku 1993. Postup vytvareni vnitfniho trhu
byl spojen s prvky, které¢ v kone¢ném disledku opét pomohly Evropé posilit jeji
postaveni ve svéteé. Byla prosazovana urcitd deregulacni opatieni, doSlo napfi-
klad k liberalizaci v oblasti financnich trhti. Na obnové evropské pozice ve
svétové ekonomice se podilela také prohlubujici se integrace mezi ¢lenskymi
staty Evropskych spolecenstvi, ktera vyustila v pfijeti planu na vytvoieni Evrop-
ské hospodaiské a ménové unie (viz podrobnéji kap. 2.2).

80. léta 20. stoleti se nesla v USA i1 v zapadni Evropé ve znameni zmén
v uplatiiovanych nastrojich hospodaiské politiky. Ukazalo se, ze neokeynesian-
ské uceni nedokazalo fesit problémy vzniklé v 70. letech. Ve Spojenych statech
usedl do prezidentského kfesla Ronald Reagan. Jeho administrativou nastavena
hospodarska politika prosazovala omezeni statnich intervenci a vétsi otevienost
ekonomiky. Vétsi diraz byl kladen na pisobeni trznich mechanismi, probéhla
vina deregulaci a liberalizaci, dolo k razantnimu sniZeni dani.”® Vysledkem bylo
opetovné dosazeni ekonomického ristu, snizeni inflace a provedeni struktural-
nich zmén ekonomiky. Vaznym problémem, ktery vSak v tomto obdobi vznikl,
bylo rostouci vné&jsi a vnitini zadluzeni USA.

Vyvoj v 90. létech 20. stoleti dale posiloval pozici Spojenych statli americ-
kych jako svétové ekonomické supervelmoci. Spojené staty se staly v pravém
slova smyslu globalni velmoci, a to ve smyslu ekonomickém, politickém, vojen-
ském i kulturnim. To souviselo jednak s tim, Ze pad bloku centralné planovanych
ekonomik a ukonceni soupefeni mezi USA a Sovétskym svazem znamenal
fakticky nastup USA jako hegemona svétového systému, jednak s velmi pfizni-
vym vyvojem ve vnitini ekonomice USA. Napiiklad Neumann (v publikaci
nejen v historii Spojenych statl, ale i ve srovnani s konkurenéni zépadni Evro-
pou a Japonskem. Pro celd 90. 1éta jsou charakteristické pro ekonomiku USA
nizké miry inflace a nezaméstnanosti, rist produktivity prace, rust poctu pracov-
nich mist, pfiliv zahrani¢niho kapitalu, ptiznivy vyvoj statniho rozpoétu a také
urcita odolnost vici krizovym otfesiim ve svéteé (zejména v asijskych a latinsko-
americkych zemich). Napiiklad Kraft a Farek (2008) oznacuji toto obdobi jako
tzv. novou ekonomiku, a to zejména v souvislosti s ristem produktivity prace
a technologickym pokrokem.

% Kraft a Farek (2008) uvadéji, ze v roce 1980 Cinila horni sazba federalni dichodové
dané 70 % a dan¢ ze zisku spolecnosti 48 %, koncem funkéniho obdobi prezidenta
Reagana (ve funkci v obdobi let 1981-1988) cinila sazba dané pro nejvyssi piijmové
skupiny obyvatelstva 28 % a da ze zisku pak 34 %).
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Evropska spolecenstvi (a pozdéji Evropska unie) v 90. letech v porovnani
s USA ztraceji svou ekonomickou pozici. Neumann (v publikaci Cihelkova
a kol., 2009) uvadi, Ze od druhé poloviny 90. let do roku 2005 tempo ekonomic-
kého rustu Evropské unie dosahovalo pouze 2/3 riustové dynamiky USA.
To souviselo podle né¢j mimo jiné s nedostateCnou mirou investic do progresiv-
nich technologii, malo pruznym podnikatelskym prostiedim a trhem prace, ale
i se specifickou implementaci hospodaiské politiky. V 90. letech se také Evrop-
ska unie zacala pripravovat na své zatim nejvyznamngéjsi rozsiteni, a to o 10 zemi
stiedni a vychodni Evropy.

Rok 2001 byl pro Spojené staty v mnohem zlomovy, a to jak ve smyslu eko-
nomickém, tak ve smyslu politickém. V bfeznu tohoto roku doslo k splasknuti
bubliny na akciovém trhu, jejiz rist souvisel se znaénym pieinvestovanim,
hromadénim zasob v segmentu vysokych technologii a snahou co nejvice vydélat
na rostoucim odvétvi informacnich technologii (Kraft a Farek, 2008). V zari
téhoz roku Spojené staty zazily jedny z dosud nejhorsich teroristickych ttoka ve
svété. Ty kromée piimych ztrat na Zivotech a majetku (podle Krafta a Farka Cinily
21,4 mld. USD) mély také dalsi nepifimé dopady. I ptes tyto udalosti se ukazalo,
ze Spojené staty maji pomérné odolnou spotiebitelskou poptavku a dokazaly si
udrzet nizkou miru nezaméstnanosti. Jiz v roce 2002 doslo k opétovnému eko-
nomickému oZziveni. Piesto lze fici, ze na pocatku 21. stoleti Spojené staty zacaly
svou pozici ekonomické supervelmoci ztracet. Spojené staty vyhlasily valku
terorismu a v jejim duchu staly u zrodu vale¢nych konflikti v Afganistanu
a Iraku. Vale¢né operace v téchto zemich znamenaly pro ekonomiku USA
uréitou zatéz. Spojené staty ale také musely Celit razantnimu nastupu rychle
rostoucich asijskych ekonomik (Ciny a Indie), kdy zejména Cina dlouhodobé
aspiruje na ziskani pozice ekonomického leadra svétové ekonomiky. Nejvyraz-
néji ohrozila stavajici ekonomickou pozici USA hypotecni a financni krize
z roku 2007, ktera vyustila ve vznik celosvétové financni a hospodarské krize.
Ta mimo jiné zpochybnila obecné ptedstavy o odolné vnitini spotiebitelské
poptavce USA a nizké mife nezaméstnanosti.

Také Evropska unie ztracela v pribéhu prvni dekddy 21. stoleti svou pozici
ve svétové ekonomice. Urcité ekonomické oslabeni pro ni pfineslo jiz zminéné
rozsiteni v roce 2004, ale také rostouci tlak a konkurence ze strany nove se
rozvijejicich asijskych ekonomik. V prvni dekadé 21. stoleti se snazila Evropska
unie reagovat na zhorSeni své ekonomické pozice, respektive konkurenceschop-
nosti, mimo jiné pfijetim tzv. Lisabonské strategie. Jeji megalomansky cil stat se
nejkonkurenceschopnéjsi ekonomikou svéta ve srovnani s USA a Japonskem
zustal nenaplnén. V dusledku pfeliti financni a hospodarské krize vzniklé v roce
2007 v USA nékteré ¢lenske staty EU celily (a dodnes ¢eli) zavaznym financnim
problémim. Nepiiznivy populacni vyvoj spojeny se starnutim populace a nartst
nezaméstnanosti (mimo jiné z divodu pfesunu vyrobni zakladny svétového
hospodafstvi do perspektivnich nové se rozvijejicich ekonomik) vyslovily také
otazku udrzitelnosti systému vetejnych financi. V ur¢itém smyslu lze v Evropé
hovorit o krizi socialniho statu, resp. statu blahobytu. Pfesto jako celek tvoii
Evropska unie nejvyznamnéjsi ekonomicky blok. Svou hloubkou a rozsahem
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pfedstavuje jedinecny, a znacné inspirativni, integracni projekt ve svétové
ekonomice. To je jeji jednozna¢na vyhoda pro dalsi soupefeni se staty a regiony
aspirujicimi na to stat se centry svétové ekonomiky.

Tteti z center tvofi Japonsko. Obdobné jako Evropa, také Japonsko se po
druhé svétové valce potykalo s rozvratem svého hospodaistvi a také jeho priorit-
nim cilem byla pfedevsim obnova nabidkové strany ekonomiky. Pfesto v pova-
lecném obdobi 50. a 60. let Japonsko dosahovalo vysSich temp ristu nez dalsi
zeme tvorici centra svétové ekonomiky. Napiiklad Kraft a Farek (2008) uvadéji,
ze v obdobi let 1950-1960 bylo primérné rocni tempo rustu HDP Japonska
9,5 %, zatimco v pfipad¢ Némecka to bylo 7,6 % a v pfipadé USA dokonce
pouze 3,3 %. Rychlou obnovu japonského hospodarstvi 1ze mimo jiné pficist jak
masivni rozvojové pomoci ze strany USA, tak reorientaci japonského hospodai-
stvi z vojenskych oborti na obory civilni, s dirazem na rozvoj modernich pri-
myslovych odvétvi a zpracovatelského primyslu. Jiz na pocatku 70. let pattilo
zemi 2. az 3. misto mezi nejveétsimi prumyslovymi zemémi svéta.

Japonsko je zemi dlouhodobé¢ zavislou na dovozu surovin, véetné paliv. To se
projevilo velmi vyrazné v prabéhu strukturalnich krizi v 70. letech 20. stoleti.
Presto vyslo z této krize posileno, a to z diivodu velkého tlaku na posileni vlastni
védecko-technické zakladny. Japonsko se v podstaté stalo mistem trvalych
inovaci v nejmodernéjSich pramyslovych oborech. V 80. letech pak jiz, podle
Neumanna (Cihelkova a kol., 2009), pfedstavovalo skute¢nou svétovou mocnost.
Primérné rocni prirastky HDP okolo 4 % v obdobi let 1970 az 1990 (podle
Krafta a Farka, 2008) zaruCily Japonsku pozici nejdynamictéjsi rozvinuté eko-
nomiky. Na pocatku 90. let viak doslo k ukonceni ristového obdobi a Japonsko
se zaCalo potykat srozsahlymi deformacemi své ekonomiky. Kraft a Farek
(2008) zjednodusen¢ uvadeji, ze hlavnimi pri¢inami rozsahlé recese byla dlou-
hodobé prosazovanad koncepce jakéhosi kvazi-socialismu, spocivajici na Siroce
rozkrocené vlade, mekkych ptjckach a klientelismu. Kroky, které k naprave
ekonomiky podnikala v 90. letech vlada, bohuzel zasadni zvrat a oziveni nepfi-
v historii Japonska. Teprve prvni dekada 21. stoleti byla ve znameni rozsahlej-
Sich reforem. Za hlavni ristovy stimul je povazovano zejména otevieni japon-
ského finan¢niho trhu, které mimo jiné vedlo k pfilivu zahrani¢niho kapitalu.
V soucasnosti lze fici, Ze Japonsko nastoupilo cestu ekonomického ozdraveni.
Svou roli v ném pfitom sehrava i rozvoj vzajemného obchodu asijskych zemi,
predeviim vzajemného obchodu Japonska s Cinou.

Prestoze celou druhou polovinu 20. stoleti Spojené staty americké, staty za-
padni Evropy (resp. ES/EU) a Japonsko dominovaly svétové ekonomice, pro-
gnozy dalsiho vyvoje naznacuji, Ze budou postupné ztracet své pozice a budou
snizovat své podily na celosvétovém HDP (podil vybranych zemi na celosvéto-
vém HDP je uveden v tabulce 1-4). Vétsina studii zdlraziiuje predevSim dalsi
vzestup vyznamu zemi spadajicich do skupiny emerging markets, zejména
Brazilie, Ruska, Indie a Ciny (tzv. zemé BRIC), zemi jihovychodni Asie, p¥ipad-
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Tabulka 1-4 HDP na obyvatele a podil na celosvétovem HDP u vybranych zemi ze
skupiny centra svétové ekonomiky a Ciny

Ukazatel HDP na obyvatele v béznych cenach | Procentni podil na celosvéto-
(vUSD) vém HDP (HDP v PPP)
Rok 1980 1990 2000 2010 | 1980 | 1990 | 2000 | 2010
Francie 12865 | 22047 | 22600 | 40939 | 4,75 | 4,37 | 3,62 | 2,85
Némecko 10750 | 19593 | 23020 | 40513 | 6,74 | 6,16 | 5,07 | 3,96
Velka Britanie | 9630 | 17900 | 25110 | 36442 | 398 | 3,92 | 3,51 | 2,98
Japonsko 9312 | 25140 | 37304 | 42863 | 8,82 | 10,09 | 7.7 5,87
USA 12249 | 23198 | 35252 | 46 811 | 24,66 | 24,69 | 23,52 | 19,41
Cina 205 341 946 4423 | 2,19 | 3,88 | 7,13 | 13,56

Zdroj: IMF (2012)

n¢ Jihoafrické republiky. Naptiklad Meziicky (2011) uvadi, Ze projekce rdstu
zemi BRIC naznacuji, ze v obdobi let 2040-2050 budou soupetit objemem svého
HDP se zemémi dnesni G7 (Francii, Italii, Japonskem, Kanadou, Némeckem,
Velkou Britanii a USA) a Evropskou unii. Ekonomicky i politicky bude, podle
n¢j, vzrustat vyznam i dalSich zemi, zejména Indonésie, Iranu, Turecka a Jihoaf-
rické republiky. Jenicek a Foltyn (2010) se odkazuji na zpravu britského minis-
terstva financi, podle které by mély ze skupiny sedmi zemi s nejsiln€jsi ekono-
mikou (méfenou jen absolutni velikosti HDP) vypadnout Velka Britanie, Francie
a Italie. Nahradit by je mély Brazilie, Indie a Indonésie. USA, Japonsko, Némec-
ko a Cina si podle této zpravy své misto udrzi, jen Cina vyst¥ida na prvni piicce
USA.

1.3.3 Potencialni centra svétové ekonomiky

Brazilie, Rusko, Indie a Cina pfedstavuji podle mnohych zprav a studii nejper-
spektivnéjsi narodni ekonomiky v ramci globalizované svétové ekonomiky, lze
je také oznacit jako jeji potencialni budouci centra. Poprvé vyznamnéji na
perspektivy téchto zemi poukdzala studie Goldman Sachs z roku 2001 (mimo
jiné bylo poprvé v této studii pouzito zkratky BRIC), kdyz uvedla, ze v roce
2050 svou ekonomickou vahou piekonaji dosavadni skupinu zemi G6 (tj. USA,
Japonsko, Némecko, Francii, Italii, Velkou Brita’mii).27 Studie také predpoklada,
ze do budoucna bude v ramci této skupiny rust nejrychleji Indie (v roce 2050 by
jeji roéni pramérny rast mél dosahovat 3 %), a to z divodu toho, Ze disponuje
mladsi pracovni silou a jeji pokles nastane pozdéji nez ve zbyvajicich tfech
zemich. Budouci postaveni zemi BRIC odvozuji analytikové predevs§im z jejich
ekonomického vyvoje ve druhé poloving 20. stoleti (blize viz tabulka 1-5).

Brazilie predstavuje v soucasnosti nejvétsi (co do rozlohy i poctu obyvatel)
stat Jizni Ameriky, soucasné v roce 2012 dosahla také nejvyssi irovné HDP na

" Nayyar (2008) viak poukazuje na to, Ze i ptes dynamicky riist ekonomik a celkového
HDP téchto ctyf zemi budou obyvatelé¢ zemi BRIC, s vyjimkou Ruska, chudsi nez obyva-
telé zemi G6. Zduraziuje také, ze predpokladany budouci rGst zemi BRIC je zaloZen na
velmi dulezitém ptredpokladu, a to Ze politiky, instituce i kapacity téchto ¢tyi zemi budou
vyuzity k feseni jejich problémd.

Postaveni Evropské unie v podminkach globalizované svétové ekonomiky
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Tabulka 1-5 HDP na obyvatele a podil na celosvétovém HDP zemi BRIC

Ukazatel HDP na obyvatele v béznych cenach Procentni podil na celosvétovém
(vUSD) HDP (HDP v PPP)

Rok 1980 1992 2000 2010 1980 1992 2000 2010

Brazilie 1256 | 2577 | 3761 | 11089 | 3,94 3,01 2,92 2,93

Rusko n/a 576 1775 | 10408 n/a 4,2 2,65 3,00

Indie 266 330 465 1370 2,53 3,17 3,71 5,43

Cina 205 417 946 4423 2,19 4,32 7,13 13,56

Poznamka: Misto roku 1990 byl zdmérné zvolen rok 1992 s ohledem na vznik Ruské
federace jako samostatného statu.
Zdroj: IMF (2012)

obyvatele, a to 12 340 USD (v béznych cenach). Prvni obdobi vyrazného eko-
nomického ristu Brazilie zaznamenala na ptelomu 60. a 70. let 20. stoleti, kdy
v letech 1968-1973 primérné ro¢ni tempo rastu HDP bylo 11,1 % (Cihelkova
a kol., 2009). Pfiznivy ekonomicky vyvoj v tomto obdobi souvisel piedevsim
s fadou reformnich krokt (naptiklad zmirnéni do té doby uplatiiované importné
substitu¢ni hospodaiské politiky), ale také s celkovym ekonomickym riistem ve
svétové ekonomice. V roce 1973 byla brazilska ekonomika silné zasazena prvni
ropnou krizi spojenou s prudkym nartistem cen ropy. Ptesto se i ve druhé polovi-
n¢ 70. let podatilo Brazilii udrzet vysoké tempo ristu HDP — v letech 1974 az
1980 byl primérny rocni rist 6,9 % (Cihelkova a kol., 2009). V 80. letech
ekonomiku postihla stagnace, a to pfedev§sim z divodu prehfati ekonomiky.
Naptiklad Kré¢ (v publikaci Cihelkova a kol., 2009) oznacuje 80. 1éta jako ztrace-
nou dekadu, a jejim nasledkiim podle n¢j Brazilie Celila i v 90. letech. V roce
1994 byl prezentovan plan ekonomickych reforem, ktery, mimo jiné, zavedl
novou ménu (real), spustil ekonomickou liberalizaci a privatizaci, odstranil
bariéry pro rozvoj zahrani¢niho obchodu a pfiliv zahrani¢niho kapitalu. Ve druhé
poloving 90. let Brazilii postihla financni krize, ktera zpomalila tempo ekono-
mického rustu, dokonce byl pro piekonani neptiznivého vyvoje vyuzit uvér od
Mezinarodniho ménového fondu. V zapéti byla pfijata opatieni, ktera situaci
v zemi alesponi ¢asteCné stabilizovala. V soucasnosti zemé fesi predevsim pro-
blémy s pomérné vysokou mirou inflace, ktera se v letech 2010-2012 pohybova-
la okolo 20 % (méfeno indexem spotiebitelskych cen). Piesto Brazilie predstavu-
je do budoucna vyznamny subjekt svétové ekonomiky, ocekava se i narist jejiho
politického vlivu, a to mimo jiné v souvislosti s debatou o rozsifeni poctu stalych
Clentt Rady bezpecnosti, kde patii Brazilie mezi nejcastéji navrhované nové
Cleny.

Rusko, pod vlajkou Sovétského svazu, hralo v pribéhu celé druhé poloviny
20. stoleti jednu z hlavnich roli v ramci bipolarniho uspotfadani svéta a studené
valky. Pfechodem na trzni ekonomiku ztratilo jak své ekonomické, tak piede-
vs§im politické pozice, které dlouhodobé budovalo. Piesto, nejen diky své rozloze
a surovinové zakladné, patii stale mezi nejvyznamnéjsi zemé svéta, patfici do
tzv. skupiny zemi G8 (zemé G7 + Rusko). Transformace Ruska z centralné
planované ekonomiky na ekonomiku trzni byla zahajena na pocatku 90. let
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a bohuzel jeji prabéh i vysledky byly pro ruskou ekonomiku katastrofalni,?® a to
zejména ve vyznamu velmi vyrazného ekonomického propadu, hyperinflace,
nartstu nezaméstnanosti a kritické situace statniho rozpo¢tu. Rusko bylo v roce
1998 nuceno pfistoupit k vyhlaseni tzv. statniho defaultu (Cihelkova a kol.,
2009), a to jako prvni zemé& v novodobé historii. V pribéhu prvni dekady
21. stoleti se zacala ekonomicka situace Ruska rychle zlepSovat a doslo k nastar-
tovani silného ekonomického rastu. Toto obdobi je spojeno s vladou Vladimira
Putina (zastavajiciho stfidavé prezidentsky a premiérsky tfad), ktery mimo jiné
prosadil fadu strukturdlnich reforem. Piestoze je Rusku stale vytykéana piilisna
zé&vislost na vyvozu primarnich surovin (zejména ropy a zemniho plynu) a nizka
konkurenceschopnost, ma potencial stat se centrem svétové ekonomiky. Postup-
n¢ se také obnovuje jeho politicka sila (coZ mimo jiné deklaruje pfizvani Ruska

vvvvvv

dosahne.

Indie predstavuje druhou nejlidnatéjsi zemi svéta, s vékové velmi mladou
populaci, coz ji do budoucna dava (ve srovnani se stavajicimi centry svétové
ekonomiky) velky potencial pro rozvoj. V pribéhu druhé poloviny 20. stoleti
nebyl ekonomicky vyvoj v Indii az tak pfiznivy jako napiiklad v nov¢ industria-
lizovanych asijskych zemich (zejména v tzv. asijskych tygrech prvni viny — napf.
v Hongkongu, Singapuru, Jizni Koreji). Pfesto dnes pfedstavuje jednu z nejdy-
ro¢ni rist celkové produktivity pouze 0,25 %. Indicka ekonomika byla az do 80.
let pod statni kontrolou, ekonomicky vyvoj byl regulovan statnimi pétiletymi
plany. Uplatnovana byla napfiklad restriktivni kontrola zahrani¢nich investic,
dovoz byl omezen jak dovoznimi licencemi, tak vysokymi dovoznimi cly apod.
(Kraft a Farek, 2008). Prvni reformni kroky byly spojeny s vladou Indiry Gand-
hiové, ktera se snazila o postupnou liberalizaci a proexportni politiku. Presto se,
zejména ve druhé poloviné 80. let, Indie potykala s fadou strukturalnich problé-
mi, piedev§im s nerovnomérnym vyvojem mést a venkovskych oblasti (tento
problém pretrvava dodnes a ptedstavuje urcitou brzdu pro dalsi rozvoj). V roce
1991 byla zahdjena tzv. Nova ekonomicka politika (Cihelkova a kol., 2009)
s cilem makroekonomické stabilizace Indie. Hlavnimi opatfenimi byly komplex-
ni liberalizace a otevieni Indie pro zahrani¢ni investory. Vysledkem reforem
bylo, ze v letech 1992 az 1996 Indie rostla o rekordnich 4,7 % (primérny ro¢ni
rust). Dynamicky se zacal rozvijet pfedev§im sektor sluzeb. Kraft a Farek (2008)
poukazuji na to, Ze pokud bude zachovan i nadale prudky rist sektoru sluzeb
(ktery se v prvni dekad¢ tohoto stoleti podilel na HDP Indie jiz vice nez 50 %),
stane se Indie prvni rozvojovou zemi v historii, ktera sviyj rust zalozila nikoliv na

28 Jiz samotny proces transformace byl velmi sloZity, a to zejména z divodu velikosti
a stavu ruské ekonomiky. Svou roli sehrala i nevhodné zvolena metoda piechodu, kdy tzv.
Sokova terapie nedokazala zohlednit specifika ruské ekonomiky (Lebiedzik a kol., 2006).
% Rusko se zpogatku ugastnilo pouze politickych jednani zemi G7, &imz byla zdiiraznéno
jeho oslabené ekonomické postaveni ve svétové ekonomice. Takovato jednani pak byla
oznacovana P8 (tj. Political 8) nebo G7 + 1. Jako zemé G8 je tato skupina zemi oznaco-
vana az od roku 1997.
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levné pracovni sile, surovinach a na zpracovatelském primyslu, ale na mobiliza-
ci mozkové a intelektualni kapacity. V soucasnosti je Indie v této souvislosti
oznacovana jako outsourcingové centrum moderniho svéta. Budouci ekonomicky
vyvoj Indie vSak mulze byt oslaben skuteCnosti, ze dosahovany pokrok neni
rovnomérny, stale pfetrvavaji problémy s chudobou zejména ve venkovskych
oblastech.

Cinu lze v sou¢asnosti bezesporu oznacit za zemi kontrastll, na jedné strané
dynamicky ekonomicky vzestup s udrzenim vysokych temp ristu, na druhé
strané zemé s dominantni tlohou ¢inské komunistické strany. V duchu komunis-
tické doktriny byla Cina az do konce 70. let 20. stoleti (konkrétné do roku 1978)
centralné fizenou ekonomikou, potykajici se s problémy jako neefektivnost,
ekonomicka stagnace, nizka Zivotni Groven. V roce 1978 Cina pfistoupila
k zasadni reformé své narodni ekonomiky, pfi¢emz cilem se stalo zavedeni
tzv. socialistického trzniho hospodafstvi, které uznavalo slucitelnost socialistické
a komunistické ideologie s trznim hospodafstvim. Kr¢ (v publikaci Cihelkova
a kol., 2009) vymezuje zakladni dva pilite reformy, ke kterym Cina pfistoupila
s cilem posilit svou ekonomickou pozici. Za prvé zavedla tzv. politiku ctyt
modernizaci (modernizace prumyslu, zemédélstvi, armady, védy a techniky),
za druhé tzv. politiku otevienych dvefi (ustanoveni svobodnych ekonomickych
pobieznich zoén s cilem pfilakat zahrani¢ni investory). Hlavnimi cili reformy byly
nastartovani ekonomického ristu a posileni efektivnosti ¢inské ekonomiky.
V nasledném obdobi zacdala ¢inska ekonomika vyrazné rast, v priabéhu let 1979—
2005 rostla pramérné o0 9,5 % roéné. Za hlavni pti¢iny tohoto dynamického ristu
jsou povazovany jednak velké kapitalové investice, jednak rist produktivity
prace (Cihelkova a kol., 2009). Jako dulezité se také ukazalo otevirani se ¢inské
ekonomiky svétu a rostouci vadha zahrani¢niho obchodu. Napiiklad Lebiedzik
a kol. (2006) uvadi, ze v roce 1978 ¢inil podil zahrani¢niho obchodu na HDP
Ciny jen 9,8 %, kdezto v roce 2005 to bylo jiz 68 %. Dnes v absolutnim objemu
vytvaii Cina 15 % svétového HDP (rok 2012), Spojené staty se podileji na
svétovém HDP 19 %, staty G7 38 % (v€etné USA) a Evropskd unie 19 %.
Zatimco podil Ciny stale vzrista, podil tradiénich center svétové ekonomiky
trvale klesa. Presto se Cina potyka s fadou problémil, které do budoucna jeji
dynamicky rtist mohou velmi zpomalit. Nejcastéji diskutovanou otazkou v této
souvislosti je rostouci pfijmova diferenciace obyvatelstva, a to zejména ve
vztahu méstské versus venkovské obyvatelstvo (obdobné jako je tomu v Indii).
Naptiklad Kraft a Farek (2008) uvadéji, Zze ve venkovskych oblastech zije az 120
mil. obyvatel pod hranici chudoby. Zminovany jsou také dalsi problémy, jako
nizka efektivita velkych statnich podnikl, devastace mistniho Zivotni prostfedni
a nedostatek zdroju, rychlé starnuti populace (v souvislosti s uplathovanou
populacni politikou), mozné ptehrati ¢inské ekonomiky apod. Piesto neni po-
chyb, ze v Ciné se zrodilo nové centrum svétové ekonomiky.

Studie Goldman Sachs také zdiiraziuje rozdilnou budouci roli zemi BRIC ve
svétové ekonomice. Rusko a Brazilie budou dominovat pfedevsim jako svétovi

dodavatelé primarnich surovin (pficemz Rusko jako dodavatel ropy a zemniho
plynu, Brazilie jako dodavatel Zelezné rudy a s¢ji). Indie a Cina se stanou domi-
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nantnimi své€tovymi dodavateli spotiebniho zbozi a sluzeb. Je tedy ziejmé, Ze
budouci ekonomické spojeni zemi BRIC muze byt prospésné pro vsechny
zucCastnéné, predevsim Rusko a Brazilie se mohou stat hlavnimi dodavateli pro
¢insky a indicky zpracovatelsky primysl. Piesto dnes staty BRIC nepredstavuji,
jak upozornuje Meziicky (2011), zadny homogenni blok, ktery by mohl prosadit
ve svétové ekonomice vyraznéj$i zmény, navic je patrnd vzajemna soupefivost
mezi témito staty. Zatim nic nenasvédcuje tomu, Ze by tyto staty chtély v bu-
doucnu vytvofit néjakou formalni organizaci pro zastiténi své spoluprace, i kdyz
jsou jiz patrné kroky k utvoteni urcité politické aliance.

Nekteti analytikové, napiiklad Nayyar (2008), fadi mezi zemé s rostoucim
vyznamem ve sveétové ekonomice také Jizni Afriku (oznaceni podle oficialniho
nazvu South Africa), jako nejvyspélejsi zemi afrického kontinentu. Nayyar
(2008) ve své studii zduraznuje naptiiklad, Ze v obdobi let 1981-2005 rostlo
pramérné roéni HDP v této zemi o 2,01 %, coz je srovnatelné s Brazilii rostouci
ve stejném obdobi o 2,04 %. Ve srovnani se zemémi BRIC je sice podil Jizni
Afriky na svétovém HDP vyrazné nizsi a jevi se tak jako outsider, ale Nayyar
(2008) zdiraznuje roli Jizni Afriky jako motoru ristu jinak zaostalé subsaharské
Afriky. Obdobnou roli pfisuzuje Jizni Africe (spole¢né s Nigérii) také Mezina-
rodni ménovy fond, a to v souvislosti s jejim vlivem na strukturu zahrani¢niho
obchodu zemi subsaharské Afriky a s investiénimi aktivitami jihoafrickych
spole¢nosti v tomto regionu. Podle statistik OECD se hodnota ukazatele podil
exportu na HDP v obdobi let 2004-2009*° pohybovala v Jizni Africe okolo 30 %
a ukazatel podil celkovych investic na HDP podle statistik IMF dosahl v roce
2010 hodnoty témer 20 %. Struktura narodniho hospodafstvi Jizni Afriky je plné
srovnatelna s nékterymi vyspélymi zemémi. Ze statistik Svétové banky mimo
jiné vyplyva, ze na tvorbé HDP se nejvyraznéji podili v Jizni Africe sektor
sluzeb se 66 %, zeméd¢lstvi se podili pouhymi 3 %. Z primyslovych odvétvi se
podili nejvetsi mérou na tvorbé HDP zpracovatelsky primysl, a to 15 % (za rok
2009). V obdobi let 1990 az 2000 rostl HDP podle téze statistiky primérné roéné
0 2,1 %, v obdobi let 2000 az 2010 o 3,9 % (vyvoj HDP viz tabulka 1-6). I ptes
zlepSeni ekonomickeé situace je v Jizni Africe stale pomérné nizka uroven kvality
zivota populace. Svétova banka udava, ze 20 % populace zije pod narodni
hranici chudoby’', o&ekavana délka Zivota pii narozeni je pouze 52 let, mira
gramotnosti populace starsi 15 let je 89 %.

Vzrust vyznamu Jizni Afriky ve svétové ekonomice deklarovaly mimo jiné
také zeme& BRIC, a to tim, Ze od roku 2010 byla Jizni Afrika ptizvana na pravi-
delna jednani predstavitelli téchto zemi. Nové se tedy, zejména v zahranicni
literatufe, pouziva pro oznaceni zemi s nejvétsi perspektivou budouciho vyvoje
zkratka BRICS.

3 podle statistik Svétové banky v roce 2010 zahraniéni obchod meziroéné vzrostl
04,5%.

31V roce 2011 byla narodni hranice chudoby v Jizni Africe stanovena ve vyi 500 jihoaf-
rickych randu.
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Tabulka 1-6 Vybrana data o vyvoji HDP v Jizni Africe

Procentni zména HDP HDP na obyvatele v Procer}tnl P odil na
Ukazatel (HDP ve stalych cenach) | béznych cenach v USD celosvétovém HDP
(HDP v PPP)
1980 6,62 2 764 1,01
1990 -0,32 3039 0,86
2000 4,16 2 986 0,70
2010 2,89 7271 0,71

Zdroj: IMF (2012)

Stuchlikova (v publikaci Cihelkova a kol., 2009) vymezuje dalsi zem¢ s per-
spektivou posileni své pozice ve svétové ekonomice, pficemz skupinu sedmi
zemi s novymi nejperspektivnéj$imi trhy oznacuje E7 a kromé¢ zemi BRIC k ni
pfifazuje Indonésii, Mexiko a Turecko. Ekonomické prognoézy také upozoriuji,
viz napftiklad Cihelkova a kol. (2009) nebo Meziicky (2011), na dalsi vzestup
zemi oznacovanych jako N11 (Next Eleven — poprvé zminény ve zpraveé Gold-
man Sachs z roku 2005), a to Bangladése, Egypta, Indonésie, Iranu, Mexika,
Nigérie, Pakistanu, Filipin, Jizni Koreje, Turecka a Vietnamu, které maji poten-
cial rist v dalsich letech az o 4 % ro¢né.

1.4 Perspektivy dalSiho vyvoje svétové ekonomiky

Svétova ekonomika od doby svého vzniku v dnesni podobé prosla dlouhym
vyvojem, v prabéhu které¢ho se v ni prosazovaly nejriznéjsi procesy, ménilo se
postaveni jednotlivych jejich subjektl, kvantitativnimi i kvalitativnimi zménami
prochazely také vztahy mezi nimi.

V kazdém obdobi dominoval svétové ekonomice svou vyspélosti jiny region.
Zatimco v 19. stoleti jednozna¢né dominovala Evropa, ve 20. stoleti to byly
Spojené staty americké. Od konce 70. let 20. stoleti v§ak vyrazné zacaly posilo-
vat svou ekonomickou pozici asijské ekonomiky, nejprve v Cele s Japonskem
a tzv. nové industrializovanymi asijskymi zemémi (Jizni Korea, Taiwan, Hong-
kong, Singapur), pozdg&ji zadaly rist také Cina a Indie, které v sou¢asnosti fadi
studie Goldman Sachs mezi nejperspektivnéjsi ekonomiky svéta. Studie Gold-
man Sachs predpoklada do roku 2050 vzestup ¢tyf zemi oznacovanych BRIC,
tedy Brazilie, Ruska, Indie a Ciny. Méng, zejména v eské literatuie, citovanou
je studie Anguse Maddisona z roku 2008, ktery se snazi postihnout vyvoj svéto-
vé ekonomiky do roku 2030. Vysledky jeho studie jsou vice méné v souladu se
studii Goldman Sachs, svou studii v§ak povazuje sdm Maddison za konzervativ-
néjsi.

Maddisonova studie (Maddison, 2008) pfisuzuje jako vétSina obdobnych stu-
dii velky potencial asijskym ekonomikam. Upozoriiuje na to, ze v roce 1820 byl
prum&rny HDP na obyvatele v zapadni Evropé a ve Spojenych statech americ-
kych dvojnasobny v porovnani s tim asijskym. Do roku 1950 podle néj vyrazné
rostla ve svétové ekonomice divergence. Od 70. let se vSak rozdil mezi tradi¢ni-
mi centry svétové ekonomiky a asijskymi ekonomikami zacal sniZzovat, pficemz

2013 L. Fojtikova a kol.
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Tabulka 1-7 Hruby domaci produkt na obyvatele ve vybranych regionech svétové
ekonomiky v roce 1820 a 2030 (v mezinarodni PPP USD, rok 1990)

Region Rok 1820 Rok 2030
Zapadni Evropa 1202 31389
Spojené staty americké 1257 45774
Japonsko 669 30072
Cina 600 15 763
Indie 553 7 089
Ostatni asijské ekonomiky 578 8292
Latinskd Amerika 691 8 648
Afrika 421 2027
Svét 667 11814

Zdroj: Maddison (2008)

v roce 2030 se bude pomér HDP vyspélych zemi a asijského HDP velmi blizit
hodnoté z roku 1820 (a to v pfipadé¢ Ciny), blize viz tabulka 1-7.

Ve své projekei hodnoti budouci vyvoj svétové ekonomiky Maddison (2008)
ve dvou rovinach, jednak v roving populaéniho vyvoje,* jednak v roviné eko-
nomické, hodnocené predevsim vyvojem HDP jednotlivych regiond a vyvojem
jejich podilu na celosvétovém HDP. Pro obdobi let 2003—2030 ptedpoklada
nejrychlejsi tempo ristu HDP u Indie a Ciny (4,5 %) a u ostatnich asijskych
ekonomik (2,5 %). V zapadni Evropé a ve Spojenych statech poroste HDP
prum&rné meziro¢né o 1,7 %, v Japonsku o 1,3 %. Latinskoamerické HDP by
m¢élo rist primérné o 1,5 %, nejpomalejsi rist zaznamena ve sledovaném obdobi
Afrika, a to 1 %. Zpomaleni dynamiky ¢inské ekonomiky Maddison (2008)
vysvétluje shodné jako dalsi studie, tedy jako dasledek soucasné populaéni
politiky, devastace zivotniho prostredi (kdy bude nutné vynalozit velké zdroje na
obnovu) a zanedbani venkovskych oblasti. Dale vSak zdUraziiuje, ze cinska
ekonomika zpomali také v disledku riistu mezd a rastu technologické urovné.
Piesto Maddison oéekava, ze v roce 2015 se co do objemu celkového HDP Cina
stane nejsiln€j$i ekonomikou svéta, nasledovana bude Spojenymi staty americ-
kymi a Indii.

Angus Maddison (2008) upozoriiuje na tskali své projekce (a obecné vSech
projekci vyvoje svétové ekonomiky) spoéivajici v tom, ze predpovéd budouc-
budouci trendy (podle minulého vyvoje), které se zdaji byt pravdépodobné,
a pfesto mohou byt zvraceny neocekavanymi udalostmi. Jako pfijatelnéjsi se
proto nabizeji kratkodobé prognozy, kdy zajimavou prognozu vychazejici

32 7 prognéz populatniho vyvoje, které Maddison (2008) piejimd od US Bureau of
Census, vyplyva, ze v roce 1990 se Cina a Indie podilely na svétové populaci 37,5 %,
v roce 2030 poklesne jejich podil na 35 %. Obdobny pokles ocekava i u zapadni Evropy
aUSA,atoz 11,9 % na 9,3 %. Vyrazné€ vSak vzroste podil Afriky na celosvétové popula-
ci,atoz 11,9 % na 17,7 %, coz je v ptikrém rozporu s o¢ekdvanym ekonomickym rtistem
tohoto regionu svétové ekonomiky.

33 Studie Goldman Sachs piepokladé ve stejném obdobi riist ¢inské ekonomiky o 4,67 %.
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z udaji IMF lze nalézt napiiklad u Cihelkové (2012). Cihelkova, mimo jiné, pro
horizont let 2012 az 2017 ptedpoklada celosvétové pozvolny ekonomicky rust;
vyspélé zemé (G7) by mély zaznamenat stagnaci rustu, obdobny rust (okolo 2 %)
pfisuzuje také ostatnim vyspélym zemim. Dynamiku celosvétového HDP budou
tahnout predevsim rychle se rozvijejici a rozvojové zemé. V disledku snizeni
tempa rastu HDP dojde, podle Cihelkové (2012), také k mirnému zpomaleni
tempa rdstu svétového obchodu se zbozim a sluzbami, pravdépodobné shodny
vyvoj budou mit i kapitalové toky.

Budouci vyvoj svétové ekonomiky je v mnohém obtizné predvidatelny. Své-
tova ekonomika také bude muset ptispét k feSeni globalnich problémi ¢i vyzev,
se kterymi se potyka svét a které maji na dalsi vyvoj svétového systému nezane-
dbatelny vliv. Mezi nejvétsi vyzvy patii zejména chudoba, zaostalost a zadluze-
nost rozvojovych zemi, nerovnomérny populacéni vyvoj, vyCerpatelnost nékte-
rych surovinovych zdroji, ekologické zatizeni pfirodné-socialniho systému
rostouci konzumitou soudobé lidské spoleCnosti. Pii feSeni téchto problému se
angazuji soucasni lidfi svétové ekonomiky v rizné mite. Hlavni roli sehrava pfi
feseni globalnich problému stale Organizace spojenych narodd, vyrazna je vSak
angazovanost Evropské unie (cile jejich aktivit jsou v souladu se zdjmy OSN),
coz posiluje jeji zahrani¢né politickou pozici ve svéte.

2013 L. Fojtikova a kol.
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